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I N S E K Ţ I U N I L E :
Pentru odată 7 cr., — de două ori 12 cr., — de trei or
15 cr. rendül cu litere garmond — şi tim bru de 30 cr. pentru 

fie-care  publicare.

Revista politică.
Sibiiu, în  5 Septemvre

Sterilitatea este foarte mare pe 
câmpul politicei interne. Senatul im
perial se va întruni în 28 Septemvre
n. eată ceva mai de importanţă, dară 
şi întrunirea aceasta este condiţionată 
de împregiurarea, dacă proiectele cele 
mai momentuoase vor fi terminate pănă 
la timpul sus indicat.

Partida Cehi lor juni  a avut 
în filele aceste o conferenţă în Praga, 
în care a adus o resoluţiune de 4 
puncte. Cuprinsul acestor puncte nu 
conţine ceva nou, afară de provocarea 
deputaţilor cehi de a apăra în cestiunea 
Bosniei sol idari tatea interese
lor slavice.

Despre marşul trupelor noastre 
în ţinutul Limului  şi întâlnirea la 
Priepol i e  (nu Prielopolie cum s’a 
(lis din eroare în telegrama din nrul 
trecut) aflăm o telegramă detaiată în 
(liuarele din Yiena şi Budapesta. în 
telegrama aceasta se (lice, că în 13 
Septemvre n. brigada K i 1 i c i a tăbă- 
rît la hanul Jacubov. Trupele tur- 
cesci erau în toate părţile postate 
dealungul drumului în posturi mai
m ari şi mai mici. In  14 S ep t. n. s’a 
continuat marşul spre Priepolie. La 
Hau Colovrat  a aşteptat o depu- 
taţiune de Turci şi creştini cu caima
camul în frunte trupele noastre şi 
a însoţit pe generalul austro-unguresc 
în cetate. La oare care depărtare 
afară din cetate au eşit întru întim- 
pinare paşa şi bimbaşa. Comandanţii 
turcesci au protes tat  contra tre- 
cerei trupelor noastre prin cetate, 
oficierii s’au încercat a opri avant- 
garda să treacă podul preste Lim, 
cu toate aceste, intrarea a urmat în 
sunetul musicei. în mijlocul cetăţei 
s’a vă(lut generalul König,  care sosise 
în acelaşi timp cu coloana dela Pri
boi. în (liua următoare avea să so
sească şi ducele de Würtemberg. Altă 
telegramă spune, că ducele de Wür
temberg şi Husni-paşa a sosit în 
15 Septemvre în Priepolie şi că după 
ocuparea acestei cetăţi trupele austro- 
unguresci de pe linia despre Novo-  
Yaros s’au retras.

0 faimă, care şi ca faimă a făcut 
sensaţiune, a respéndit N. fr. Pr. adecă: 
că ar fi auţlit, că ţarul  rusesc au 
murit  înj Simferopol în Crimeea. 
Scirea aceasta a avut influenţă ne
favorabilă chiar şi asupra bursei din 
Paris. Cu toate aceste pănă acum 
scirea aceasta se consideră de o scor
nitură.

Boerescu min. 9e esterne al 
României din călătoria sa diplomatică 
a sosit la Bucuresei. Lupta parla
mentară în cestiunea Evreilor se va fi 
început. Publicăm la alt loc memo
riul ministrului Boerescu, presentat 
în cestiunea evreească puterilor celor 
mari europene.

Cestiunea Israelite.
111. Industrie şi comerciu.

(10 Urmare)

Pe strada Lipscani, pe calea Mo- 
goşoaii se înmulţesce numărul casse- 
lor de schimb, a zarafilor. Oare sunt

într’adevăr în Bucuresei atâtea afa
ceri ca să fie trebuinţă de atâţia za
rafi ? în aparenţă — în realitate, toate 
acele suflete de zarafi, de samsari, de 
antreprenori, de rentieri, de oameni şi 
fără profesiune, sânt agenţi activi a 
practicei uşurare, sünt cămătari.

Operaţiile lor consistă între al
tele în împrumuturi cu câte 48°/0 
60%, fiind asiguraţi nu numai prin 
câte trei, patru giruri la poliţe, mai 
cu samă prin amaneturi.

Operaţiile lor consistă în scon- 
trarea titlurilor de pensie, a lefilor, cu 
un scă(lământ, care representă dobânda 
de 60%, 72°/0, 84% pe an- Cunoascem 
caşuri în cari procentele luate întrec 
ori-ce închipuire.

La asemenea speculaţii sünt avi- 
saţi aceia, cari au trebuinţă; la ei se 
adresează funcţionari, la ei se adre
sează proprietariul şi arendaşul, mul
ţimea locuitorilor din mahalalele fără 
ocupaţie, la ei trebuie să se adreseze 
meseriaşii, chiar şi comercianţii întru 
cât lipsesce o adevărată bancă, care 
să facă operaţii propriu ţlise de bancă. 
Cu cât miseria sau strimtorea e mai 
mare, cu atâta e şi esploatarea mai 
mare. Un proprietariu e silit spre a’şi 
plăti datoria sau poliţa, a vinde re
co lta , în că  n e a d u n a tă  sau  cerealele ce 
are, cu preţuri de nimic atât în Bu- 
curesci şi mai cu samă în oraşele pro
vinciale, — încât mărimea dobânzilor 
plătite e in realitate de multe ori de 
80% minimum. Folosindu-se de liber
tatea acordată — acei speculanţi nu 
se mulţămesc numai cu foloasele esor- 
bitante sub formă de dobândă, ci’şi 
mai puteau stipula pănă la legea din 
19 Februarie 1879 şi alte foloase prin 
mijlocul clausei penale, încât astfeliu 
prin mijlocul acestei clause penale 
capitalul primitiv datorat se măria 
în caşuri ce cunoascem, de mai multe 
ori.

Practica uşurară de legi, fiind 
consfinţită de judecători, efectul mo
ral a trebuit să se producă în socie
tate şi prin contagiunea ei. Nu e în
doială că uşura s’a lăţit în mod spăi- 
mântător. Nu putem contesta, în in
teresul adevărului, că şi orăşenii ro
mâni asemenea esercită practică uşu
rară. Nu ne mai mulţămim cu foloase 
mici de 8 la sută, de 10 la sută. 
Dăm bani împrumut la Români cu 
deosebire, cu ipotecă reală, cu do- 
bânde câte 18 şi 24 la sută şi cu 
clausele penale ! ! Sünt persoane în so
cietate, cari prin posiţia, prin profe
sia ce esercită, nu ar trebui să mă
rească numărul cămătarilor. Chiar pro
fesori şi funcţionari, înalţi magistraţi 
participă la eserciţiul practicei uşu
rare. Sunt funcţionari, cari esploa- 
tează nevoia colegului rău plătit sau 
prea cheltuitoriu, luându’i dela un na
poleon pe lună dobânda de 1 leu 50— 
60 bani, adecă 18 lei pe un an, sau 
90 la sută!!

S’au înfiinţat casse de economie 
în diferite oraşe, pe cari prin modul 
organisărei lor le putem numi insti
tute naţionale. Mai toate operaţiunile 
lor, de altmintrea mărginite, consistă 
în operaţii uşurare de esploataro, sau 
a deponenţilor lor sau a altor Ro
mâni, cari se adresează, luânduli-se 
18%) 24%) 36% pê an. Cetim în „Ga

zeta pentru anunciuri judecătoresci“ 
a curţii de apel din Iaşi, că are a se 
vinde silit casa unei d-ne, Safta Ba- 
ronischi, de cătră cassa de economie 
de-acolo pentru plata capitalului da
torat, a dobândei de 30/0 Pe lună, 
plata onorarului de 20% şi se înţe
lege şi pentru plata cheltuelilor ju
decătoresci. Vrea să ţlică un institut 
naţional cere 3% pe lună sau 36% 
pe an.

Libertatea nu a înlesnit procura
rea creditului în mod priincios. în 
miseria socială, în care se află agri
colii, industriaşii şi comercianţii ro
mâni, societatea română, libertatea în 
sine şi fără să se fi luat măsurile pen
tru instruire şi protegere, a fost mij
locul de-a esploata toate classele so
cietăţii, de-a le stoarce cele mai multe 
foloase şi ale causa ruinarea. De a- 
ceastă libertate se folosesc proprie
tarii şi arăndaşii faţă cu ţăranul; a- 
poi unii orăşeni români, dar mai cu 
samă se folosesc faţă cu toate classele 
societăţii Israeliţii, la cari suntem re
duşi a ne adresa.

în asemenea împregiurări legi
tima intrebare e a se sei, ce e de
făcut ? (Va urma).

Memoriu,
asupra revizuirii art. 7  din constituţiu- 

nea română.
Art. 7 din constituţia română, 

care datează dela 1866, (lice:
„Calitatea de român se obţine, 

se conservă şi se perde conform le
gei civile.

„Numai străinii de rituri creştine 
pot obţină naturalisaţiunea.“

Art. 44 din tratatul dela Berlin, 
care este dela 1878, sună astfel:

„în România, distincţiunea de 
credinţe religioase şi de confesiuni nu 
va pută fi opusă nimenui ca motiv 
de esclusiune ori de incapacitate în 
ceea ce privesce bucurarea de drepturi 
civile şi politice, admiterea la servi- 
ţiurile publice, funcţiuni şi onoruri, 
sau eserciţiul diferitelor profesiuni şi 
industrii, în ori-ce localitate va fi.

„Libertatea şi practicarea ulteri
oară a tuturor cultelor vor fi asigu
rate tuturor celor ce aparţin statului 
român, ca şi străinilor, şi nici o îm- 
pedecare nu ar fi adusă, fie la orga- 
nisaţiunea erarhică a diferitelor co
muniuni, fie în raporturile cătră şefii 
lor spirituali.

„Naţionalii tuturor statelor, co
mercianţi sau alţii, vor fi trataţi în 
România, fără distincţie de religiune, 
pe un picior de perfectă egalitate.“

Puterile cer României a modifica 
legea ei fundamentală, astfel ca să o 
conforme cu disposiţiunile luate de 
densele, şi România se declară gata a 
răspunde la această cerere.

Dar cum trebue şi cum poate s’o 
facă?

în alte cuvinte, care este dato
ria şi dreptul ei?

Datoria este a recunoasce prin
cipiul pus de art. 44, şi a nu admite 
nimic care să’i fie contrariu: dreptul 
ei este a’şi ocroti interesele sale eco
nomice şi naţionale.

Să precisăm lămurit scopul ce

’şi-au propus puterile a ajunge prin 
art. 44.

Acest articol conţine trei dispo- 
siţiuni:

Egalitatea de drepturi a locuito
rilor României, de ori-ce credinţă re
ligioasă.

Libertatea eserciţiului tuturor 
cultelor;

Tratarea egală a tuturor străini
lor, fără distincţie de religiune.

Aceste două din urmă condiţiuni 
se află deja îndeplinite prin constitu
ţia română, a cărei articole 11 şi 21 
Zic :

„Libertatea consciinţei este ab
solută. Libertatea tuturor cultelor 
este garantată, întru cât însă celebra- 
ţiunea lor nu aduce o atingere ordi- 
nei publice şi bunelor moravuri.

„Toţi străinii aflători pe pămân
tul României se bucură de protecţiu- 
nea dată de legi persoanelor şi ave
rilor în genere.“

Nu remâne dar de introdus în 
constituţia principatului decât princi
piul esprimat de ântâia condiţiune, şi 
aceasta este ceea ce Românii ’şi pro
pun a face substituind articolului 7 
un tecst, care ar declara formal că : 
„distincţiunea de religie nu va con
stitui p en tru  n im en i, în  R om ânia , un 
„obstacol de achisiţiune şi de eserci- 
„tare a drepturilor politice şi civile.“

Este în drept cine-va a cere mai 
mult?

Nu, fiind-că puterile n’au pretins 
mai mult prin tratatul dela Berlin: 
nu, fiind-că aplicarea unui principiu 
înscris în constituţiune se face prin 
legi organice posterioare acestei con- 
stituţiuni.

Dovadă că puterile n’au pretins 
mai mult Românilor, se găsesce în 
protocoalele chiar ale tractatului din 
Berlin.

în adevăr în şedinţa dela 10 Iu
lie 1878, protocolul 17, d-nul Desprez, 
care făcea parte din comisiunea de 
redacţie, recunoasce, presentănd con
gresului tecstul care se citesce la art. 
44, că situaţia Israeliţilor în România 
este nedeterminată sub punc- 
ctul  de vedere al naţ ional i -  
tăţei.

D. Desprez a vă(lut prea bine, că 
naţionalitatea Evreilor din România 
este în cestiune, căci constată că nu 
este determinată.

Al doilea plenipotenţiar al Italiei, 
corniţele de Launay, simţind dificul
tăţile ce ar proveni din această situ- 
aţiune, propune ajle tranşa în mod 
radical, adoptând o formulă care ar 
declara, că „Israeliţii din România, pe 
„cât timp nu aparţin unei naţionali
tăţi străine, obţin de-a dreptul naţi
onalitatea română.“

Aceasta însemna a ficsa modul 
aplicărei principiului enunciat prin 
art. 44.

Congresul, din fericire pentru 
România, refusă de-a întră pe această 
cale, care singură conduce la o solu- 
ţiune, şi principele de Bismarck, sem
nalând inconvenientele modificărei re- 
soluţiunilor deja adoptate, adaogă a- 
ceastă frasă remarcabilă: „E necesar 
„ca congresul să se opue la ori ce 
„tentativă de a reveni asupra fon
dului.“



I

„Fondul“ cestiunei era dar jude
cat deja şi admis, când d. de Launay 
propuse amendamentul seu.

Cum era admis?
Negreşit în sensul redacţiunei 

primitive a articolului 44; in sensul 
acelei redacţiuni, care esistă actual şi 
care e contrară îndemnului făcut de 
al doilea plenipotenţiar italian.

Se admitea, dar, principiul, fără 
a se admite modul esecutărei sale, 
care era lăsat ţerei interesate.

Remâne a se sei acum, dacă gu
vernul român contravine în ceva tra
tatului dela Berlin prin proiectul de 
lege ce ’şi propune a presenta came- 
rilor, proiect, care recunoasce princi
piul înscris în art. 44 şi dispune de 
un început de esecuţiune.

Nu este altă cestiune în litigiu.
Românii, dobândindu’şi indepen

denţa prin bravura lor şi prin sângele 
versat, nu cred a mai ave trebuinţă 
să manţină restrincţiunea conţinută 
în art. 7 al constituţiunei lor. Vrénd 
să între în marea familie a statelor 
europene, pricep necesitatea, de-a in
troduce în dreptul lor public princi
piile adoptate astăzi de toate statele 
moderne civilisate, şi pot astfel să se 
conforme, fără sforţări, cu spiritul se
colului.

Unele puteri cer ca Românii să 
treacă imediat, şi într’un mod absolut 
la aplicarea completă a principiului 
de curând adoptat.

Guvernul român, s’o repetăm, re
cunoasce necesitatea unei aplicări, 
care ar consacra adoptarea principiu
lui; dar nu înţelege a proceda decât 
gradat şi în limitele posibilului.

Aceasta este, pentru Români, o 
cestiune de ordine interioară, care le 
impune obligaţiuni necunoscute, poate 
de puterile străine, dar pe cari nu le 
este permis lor a le uita.

Modul aplicărei art. 44 face ob
iectul părţei a doua a proiectului de 
lege ce guvernul prepară.

Esecutarea acestui articol reclamă 
disposiţiuni de doué naturi diferite: 
unele raportându-se la viitor, altele 
la trecut.

în ceea ce privesce pe calea din- 
tâiu, aplicarea art. 44 trebuie să se 
facă printr’o serie de noue legi orga
nice şi prin modificări introduse în 
legile esistente, cari ar conţină oare- 
cari disposiţiuni contrare noului prin
cipiu introdus în constituţie. în ceea 
ce privesce noul proiect de lege, spe
cial, asupra revisuirei art. 7., densul 
nu poate conţină, în ceea ce atinge 
viitorul, decât enunţarea generală a 
principiului prin care ori ce străin 
nu va pută obţină calitatea de cetă- 
ţan fără osebire de religie, conform 
cu legea naturalisărei.

Ca complement necesariu şi lo
gic al măsurilor de aplicare a art. 44. 
guvernul român îşi propune a face 
să se declare, prin proiectul de revi- 
suire, că dreptul de a dobândi imo
bile rurale este un drept politic, şi 
că toate disposiţiile legei de revisuire 
precum şi restricţiunile relative la 
dobândirea de proprietăţi rurale de 
cătră necetăţeni nu se aplică Dobro- 
gei, nici locuitorilor săi, cari au de
venit Români în virtutea principiului 
de anecsiune, şi cari vor fi tractaţi 
conform regimului special prescris 
pentru acea provincie, pe un picior 
de perfectă egalitate.

Esecutarea art. 41 în aceea ce 
privesce viitorul ar fi dar basată nu
mai şi esclusiv pe naturalisarea indi
viduală.

Remâne cestiunea de aplicare 
pentru trecut, sau mai bine ţlis efec
tele sale asupra Evreilor ce esistă 
actual în România. Aci se ivesc difi
cultăţile şi obstacolele.

Cabinetul din Bucuresci susţine 
şi unul din membrii săi, d. Boerescu, 
ministrul afacerilor străine, încearcă 
în acest moment a convinge, asupra 
acestui punct, puterile semnatare ale
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tractatului din Berlin, că modul cum 
înţelege guvernul principelui Carol a 
resolva aceste dificultăţi nu este de 
loc contrariu tractatului; că soluţiu- 
nea ce propune e singură cu putinţă, 
singura care are sorţi de reuşită îna
intea camerilor, singură în fine, care 
conciliază cerinţele diplomaţiei euro
pene cu interesele economice şi naţi
onale ale poporului român.

în ce consistă soluţiunea ? Cabi
netul din Bucuresci s’a întrebat, mai 
înainte de toate: care era starea E- 
vreilor din România, în momentul 
când a intervenit tractatul din Berlin ?

De secoli, acei ce nu recurgeau 
la protecţiune străină, prin aceasta 
chiar, aparţinând ori cărei religiuni, 
erau supuşi români, adecă supuşi le
gilor ţerei, care’i protegia, şi imper- 
tăşiau, ca toţi ceilalţi indigeni, sarci- 
nele naţionale; se bucurau de drep
turile civile, afară de câteva escepţi- 
uni, între altele dreptul de-a dobândi 
imobile rurale şi de-a esercita unele 
profesiuni; dar n’aveau şi nu eserci- 
tau nici un drept politic. Astfel era 
şi situaţiunea Armenilor şi a Musul
manilor; acestor din urmă se inter
zicea chiar dreptul de-a se stabili 
în ţară.

Cum se vede, Evreii şi Armenii 
aveau în România, în timpii vechi, 
mai aceeaşi situaţiune ce o au astăzi 
Arabii din Algeria franceză, cari şi ei 
sunt supuşi ai ţerei unde sânt născuţi 
fără de-a fi cetăţeni.

Guvernul român doresce şi el a 
modifica această stare de lucruri, pe 
care n’a creat-o, dar de care trebue 
Bă ţină socoteală.

Se poate face aceasta fără nici o 
tran siţiune ?

Eată adevărata cestiune.
Art. 7 al Constituţiei române din 

1866, care interZice de-a conferi na
ţionalitatea străinilor neereştini ţintia 
mai cu samă să ne o ascundem la Is- 
raeliţi cari la acea epocă, dedeau Ro
mânilor cu atât mai multe îngrigiri, 
cu cât posiţiunea lor era precariă. 
Dar din momentul ce esistenţa naţio
nală a Românilor s’ar găsi mai bine 
garantată prin intrarea Principatului 
în familia Statelor libere, nu mai au 
atâtea motive a se teme de introdu
cerea în sinul lor a acestui element 
Israelit, care se considera totdeauna 
ca străin şi ca formând o naţiune a 
parte.

Nu trebuie însă să procedăm cu 
mai puţină băgare de samă şi cu gra- 
daţiuni; căci Israeliţii din România 
sânt, în mare parte încă, departe de 
a fi asimilaţi cu restul populaţiunei. 
Vorbind o limbă străină de-a celor
lalţi locuitori, având alte moravuri, 
alto tradiţiuni, alte aspiraţiuni, ei cred 
că formează în stat o colonie a parte 
— un fel {de colonie germană. Dela 
anul 1864, epoca promulgărei co
dului civil carele permitea a cere 
împământenirea, pănă la adoptarea 
constituţiei din 1866, care le retrase 
acest drept, n’a fost nici o cerere fă
cută într’acest fel de vre-un Israelit. 
Această trăsură ajunge spre a a- 
réta puţină însemnătate ce dedeau a- 
tunci Israeliţii naţionalităţii române.

România, cu toate aceste, astăZi 
când are situaţiunea unui stat inde
pendent., nu refusă a acorda titlul de 
cetăţeni acelora, cari odată păreau al 
despreţul. Dar nu poate s’o facă ime
diat şi fără stagiu, decât în favoarea 
acelora din Israeliţii supuşi Români, 
cări s’au identificat în de-ajuns cu 
naţiunea, a căreia membrii ar de
veni.

Eată limita estremă în care gu
vernul român crede a puté pâşi, şi a- 
ceasta fără a angagia acţiunea şi vo
inţa representaţiunei naţionale. A merge 
mai departe, ar fi a promite mai mult 
decât ar puté da, ar fi a înşela pu
terile şi a trăda interesele legitime ale 
ţerei sale.

Nu s’ar pute, într’adever, recu

noasce tuturor Evreilor supuşi Ro
mâni, sau numai acelora născuţi în 
România drepturile cetăţenesei, fără 
a provoca turburări, foarte grave 
poate şi fără a distruge de sigur ori
ce echilibru în naţiune.

Câte-va notiţe statistice vor face 
să reiasă mai bine acest adevăr.

După recensementul aprocsima- 
tiv care s’a putut face la 1869, între 
4,582,602 locuitori, ce număra Româ
nia, sânt 218,304 Israeliţi; şi cum e 
stabilit că populaţia evrească creşte 
în această ţară câte 60,000 de suflete 
în fie-care 10 ani, se poate Zi°e) c& 
astăZi dânsa ajunge cifra de 270,000 
suflete cel puţin, adecă formează mai 
mult decât o a două-Zecea parte din 
totalul populaţiunei. Acest număr, deja 
atât de considerabil, ia proporţiuni 
mult mai mari, dacă consideră cineva 
numai Moldova, care, din 1,486,800 
locuitori, numără 200.000 Israeliţi, a- 
decă a şeptea parte din populaţie, 
în districtul Iaşi sânt 2558 Evrei 
la suta de locuitori; în oraşul Iaşi 
sânt 72 la o sută. în districtul Botu- 
şani, proporţiunea este 1648 la sută. 
în oraşul Mihăileni de 70. în Bucu
resci nu e decât de 16.

Doresce cineva a sei acum in ce 
proporţiune această enormă popula
ţie Israelită contribuie la sarcinele 
statului? Eată nouă cifre !

Sânt în România 763,768 con
tribuabili, din cari numai 27,288 Isra
eliţi, adecă din o sută de Evrei 3,57 
sânt contribuabili, pe când din o sută 
creştini sânt 96,43. In Moldova pro
porţiunea de creştini contribuabili 
este de 91,18 la sută, şi acea a E- 
vreilor de 8,92.

In România întreagă sânt 19 Evrei 
la sută patentaţi: în Moldova sânt 
45 la sută; în oraşul Iaşi 76 la sută.

Să se compare aceste cifre cu 
acele ce ne înfăţişază alte ţări! Ast
fel spre a nu cita decât un esemplu. 
Francia a cărei populaţie este cel pu
ţin de opt ori mai mare decât a Ţe
rei românesci, numără de patru ori 
mai puţin Evrei.

In proporţiune cu numărul locu
itorilor săi în România este ţara din 
Europa care are cel mai mare nu
măr de Israeliţi; însă, îi se cere a 
proceda la emanciparea lor cu mai 
multă rapiditate decât a procedat ori
care altă ţară.

In toate locurile, unde era un 
mare număr de Israeliţi, s’a pre
parat admiterea lor la drepturile 
civile şi politice prin măsuri prepara
toare, asupra cărora adeseori a trebu
it să se revină fiind-că fusese luate 
cu prea mare repeZiciune. Oaşul s’a 
presontat în Marea Britanie la 1754, 
în Francia la 1808, în marele Ducat 
de Baden la 1830, în Prusia după 
1812. Un mare număr de alte mici 
state germane au făcut asemenea.

(V a urm a) .

Un proces de presă.
(Urmare)

Apărătoriul Albert Arz de Straus- 
senburg: Apărătoriul face mai ântâiu un 
resumat al stărei factice cu privire la per
tractarea de faţă, şi espune, cum acusatul a 
ajuns în posesiunea raportului incriminat. 
Apoi trece la o critică a acţiunei şi ţlice : 

§. 25 din ordonanţa ministerială, prin 
care se regulează procedura la curţile de ju
raţi, ţine curat, că în actul de acusă trebue 
să se arete anumit, nu numai tipăritura (carte, 
(liar) incriminată, ci şi singuratecele pasage 
sau părţi, pe care procurorul îşi întemeiază 
acu3a sa. Cum trebue să fie înţeleasă acea
stă decisiune, se cunoasce din § 72 al ace
leiaşi ordonanţe, după care una din între
bările ce se pun juraţilor trebue să sune 
aşa: „Sânt juraţii convinşi, că cuvintele de
n o t a t e  de c ă t r ă  a c u s a t o r  se pot cali
fica %i adevăr aşa precum le califică dânsul 

Aşa dară acusatorul este obligat să de- 
noate cuvintele siguratice, care după a sa 
părere vatămă legile. Scopul învederat al a

cestei deeisiuni este, ca acusatului să i se 
dea ocasiune de-a se p r e p a r a  p e n t r u  
a p ă r a r e .  Dară acusa formulată de cătră 
procuror nu a împlinit această condiţiune, şi 
aşa el a lipsit pe acusat de beneficiul acor
dat lui prin lege.

Acţiunea conţine mai departe un pasa
giu, după care pre Baritiu ar fi numit pe 
preotul Muntean ca autor al raportului in
criminat, cu toate că nu acesta, ci Mărgi
nean şi Stezariu sânt autorii.

Aserţia aceasta deşi corespunde acte
lor, totuşi isvore8ce din o neînţelegere vă
dită, căci raportul a apărut cu subsemnâtura 
autorilor Mărginean şi Stezariu. Cum ar fi 
putut deci Baritiu susţină, că Muntean ar fi 
autorul ? Aserţia aceea din protocolul inte
rogatoriului sau a fost rău înţeleasă şi in
corect scrisă de cătră scriitoriul protocolu
lui, sau dl Baritiu n ’a înţeles bine întreba
rea, adresată lui din partea judecătoriului 
do instrucţie. Din capul locului apărarea 
d-lui Baritiu a mers într’acolo, că în caşul 
acesta s’a publicat un document istoric — 
cum deci, în contraZicere cu această apă
rare, ar fi putut el susţină spre dauna sa 
aserţia neadevărată, că nu Mărginean şi Ste
zariu, ci reposatul Muntean ar fi autorul ? 
El prin aceasta ar fi susţinut însuşi, că ar- 
ticlul nu cuprinde un document istoric, ci 
este un falsum !

Mai încolo, acusa procurorului ţine, că 
acel document cuprinde un delict contra 
§—lui 302.

La partea esenţială a acestei aserţiuni 
voiu reveni mai la vale; aci însă îmi per
mit a întreba: C i n e  e s t e  r e s p o n s a b i l  
în l i n i a  p r i mă  p e n t r u  un l u c r u  tipă
rit? Fără îndoială a u t o r u l !  — Aşa dară 
pentru ce dl procuror n’a acusat şi pe au
tor, pe care’l cunoasce?

Sciu eu bine că nu este de competenţa 
mea să acuş; sânt şi departe de a lua în cri
tică actul de acusă, deşi îl merită. Dacă to
tuşi mă ocup şi de acest defect al lui, o fac 
numai din causâ ca să arăt, că însuşi dl 
procuror, în contraZicere cu declaraţiunea 
sa, nu află delictul în cuprinsul acelui do
cument, pe care autorii lui nu’l destinaseră 
pentru publicare, ci cel mult numai întru 
împregiurarea, că el totuşi s’a publicat (după 
treiZeci de ani). Dacă procurorul ar li aflat 
delictul in însuşi acel articlu, atunci el tre
buia nesmintit, să acuse pe autori, ceea ce 
însă nu a făcut; aşa dară a şi recunoscut, 
că densul reprobează numai p u b l i c a r e a ,  
pentru care este în adevăr numai redactorul 
respunZător.

Aşa dară noi avem a face aci în linia 
primă cu întrebarea, dacă publicarea unui 
document scris înainte cu mai bine de ani 
treiZeci, este sau nu, o faptă deamnă de pe
deapsă. Dl procuror de stat cere dela d-voas- 
tră domnilor juraţi, ca sărespundeţi la ea a- 
firmativ.

Această întrebare însă este ca p r i n 
c i pi u ,  de o importanţă foarte mare. Dl a- 
cusat avu toată dreptatea, când el în apă
rarea sa susţinu, că dânsul nici decum nu 
a făcut politică actuală, ci a publicat numai 
unele acte istorice. Aşa dară acusatul face 
apel la l i b e r t a t e a  s c i i n ţ e i .

Cu toate aceste, dl procuror de stat 
cere dela d-voastră ca să condamnaţi pe a- 
cusatul, adecă ca d-voastră să combateţi şi 
să negaţi d r e p t u l  s c i i n ţ e i  şi l i b e r  ta 
t e a  de-a cerceta. Procurorul cere aceasta 
dela d-voastră tocma acuma şi tocma ai ci ,  
unde societatea istorică din Ungaria cu pu
ţine Zile mai înainte fiind representată prin 
membrii sei cei mai de frunte, se folosi de 
d r e p t u l  ce r ^ e  ţ â r e i .  El cere dela d-voas
tră, ca prin condamnarea ce veţi enunţa con
tra acusatului Baritiu pentru publicare de 
documente istorice, să Zicsţi acelor oameni 
ai sciinţei: Vă stă în voie ca să cutrieraţi 
archivele vechi şi nouă, aveţi libertatea de 
a culege ca şi albinele, va fi însă vai de 
voi, dacă veţi cuteza să publicaţi ceva din 
tesaurele aflate! — pentrucă s’ar puté întâmpla 
uşor, ca în acel cas paragrafii cei foarte e- 
lastici ai codicelui penal, să vă apuce capul 
în reţeaua lor!

Eu sciu că d-voastră domnilor juraţi nu 
ve’ţi face una ca aceasta, dară dacă a’ţi 
face-o, atunci acei oameni ai sciinţei, acei 
istoriografi veniţi din Ungaria pănă la Si- 
biiu, v’ar răspunde subriZând: Bine, dacă
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cetăţenii din Sibiiu pronunţă anathema asu
pra sciinţei; dacă ei vor să sugrume sciinţa 
prin paragrafii codicelui penal, — atunci 
noi tot nu vom înceta să adunăm documente 
şi sciinţâ, vom şi continua publicarea lor; 
dacă cele adunate pe aici nu le vom pu
blica în Transilvania nici în Sibiiu, ci in 
capitala Ungariei, sau ori-unde airea, pen- 
trucă ori-unde vom merge, súntem siguri 
de onorifica recunoscinţă şi mulţămită a lu- 
mei civilisate!

Sciu bine că onor. jprocuraturâ neagă 
acelei publicaţiuni caracterul de document 
istoric. Pentru ce? eu nu sciu, din causă 
că on. procuror nu a produs r.ici un te- 
meiu pentru negaţiunea sa. Aşa dară trebue 
să caut eu însumi vre-un argument. Şi aci 
îmi vine aminte, că în conversaţiuni s’a şlis 
că acest articul de aceea nu poate fi consi
derat ca document istoric, pentru că auto
rul seu încă tot se mai află în viaţă. Eu 
înse sciu aşa, că viaţa autorului nu vine în 
nici o eonsideraţiune. Nu cumva proclama
rea independenţei Ungariei din 14 Aprilie 
1849 numai pentru aceea nu ar fi docu
ment istoric, fiind că Kossuth mai este în 
viaţă? Acest document s’a publicat de ne
numărate ori, şi încă pe timpul absolutis
mului celui mai grosolan, fără ca să fie 
pornit cineva persecuţiune asupra lui.

Apoi natura şi calitatea istorică a unui 
document sau a ori-cărei scrieri nu se con
sideră după vechime şi ani. I s t o r i e  este 
ori-care eveniment complinit, şi ori-ce grupă 
sau sumă de evenimente care stau în legă
tură unele cu altele; apoi una din acele 
grupe istorice este şi nefericitul résboiu ci
vil din 1848/9. Tot ce se ţine de acela, ce 
întră în cadrul lui, e s t e  i s t o r i c ;  aşa dară 
şi documentul din Martie 1849, despre care 
e vorba aci, este istoric.

Natura sa istorică nu se schimbă întru 
nimic prin aceea, că el stă în legătură şi 
cu timpul present, pentru că ori-ce istorie 
stă în raport cu presentul, căci acesta este 
fiiul trecutului. Şi tocmai a c e s t  raport al 
evenimentelor trecute cătra cele presente 
face, ca istoria să merite a fi învăţată, prin 
urmare ca să fie sciinţâ.

Mi se pare că d. procuror va recu- 
noasce, că o scriere despre resbelul Curaţi
lor compusă în acea epocă, are caracterul 
unui document istoric, fiind că de atunci au 
trecut 170 de ani. Apoi eu cred, că se afiă 
din acea epocă destule documente, care sa- 
mână ca ou cu ou cu cel incriminat astăzi. 
Omorul şi jafurile şi pe atuncia fuseseră 
la ordinea «jilei şi o inimă doioasă pu
tea se scrie şi atunci în tonul articolului 
încriminat; căci nefericirea acestei sărmane 
ţări este că ea a suferit în curs de secoli 
din causa multelor resboaie civile. întreb 
pe d. procuror, că dacă ar fi a se publica 
astăzi vre-o epistolă ca aceajta, înse din ă- 
nul 1707, sau 1709, încă ar subsuma-o oare 
sub §. 302 din cod. penal? şi dacă nu, cu 
ce drept o face aci, când istoria revoluţiu- 
nei de atunci este tot aşa complinită ca şi a 
Curuţilor ?

Din această causă aeusatul are toată 
dreptatea, când face apel la libertatea sciin. 
ţei istorice.

Dar nu numai libertatea sciinţei, ci şi 
libertatea presei este aci pusă în pericol. 
Dacă ar fi cumva cu putinţă, ca aeusatul să 
fie condamnat pentru acest articol, atunci 
Şlic eu, că a sosit timpul, de-a petiţiona la 
dietă, ca să binevoiască a ne scăpa de a- 
ceastă cursă periculoasă a libertăţii de presă 
şi să aibă bunătate a restaura censura, căci 
atunci omul învăţat şi neînveţat ar sei 
cel puţin ce este permis şi ce este oprit.

Dar aşa departe încă tot n’am ajuns. 
Judece lumea cum va voi despre libertatea 
din Ungaria, atâta tot va recunoască ori-ce 
om drept, că în acea ţără presa este liberă; 
ba încă şi mai mult, că se fac adesea mari 
abusuri cu ea. Eu nu voiu să mă ocup aci 
pe larg cu starea presei din Ungarn, nici 
să citez nenumăratele insulte aruncate cu 
toată violenţa contra regimului şi a oposi- 
ţiunei; $ic numai atâta, că astăzi lectorii 
de $iare sânt dedaţi cu tăbac foarte tare. 
Cetirăm cu toţii mai deunăzi un articol a 
lui V e r h o v a y  în toate fiarele, în care se 
spunea, că Kossuth a provocat de-a dreptul 
pe archiducele palatin Stefan la înalta tră
dare, ca adecă răpind coroana Ungariei dela
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regele Ferdinand, să ’şi-o pună pe capul 
seu; că insă Stefan numai după multă şo
văire a refusat. Nu s’a publicat vre-o scriere 
de cuprinsul acesta scrisă pe a t u n c i a, ci 
Kossuth ar fi povestit aceasta însuşi lui 
Verhovay, şi acesta a publicat-o în $iarul 
seu. Aceasta anecdotă vatămă în modul 
cel mai brutal respectul datorat casei dom
nitoare şi totuşi nici un procuror nu s’a o- 
cupat de deasa. Bine a făcut că nu s’a 
ocupat; eu însă întreb cum poate fi obiect 
de persecuţiune espectoraţiunea unui june 
locotenent din anul 1849, dacă procu
rorii nu a!’â de lipsă a persecuta atacurile 
îndreptate asupra augustei case domnitoare ? 
Şi adecă ce stă în acel articol?

Unele espresiuni de sentiment ale u- 
nui curier, pe cari acesta le-a scris cu pri- 
legiul unei călătorii oficiale. El este însufle
ţit şi surprins de mandatul ce ’l-a primit — 
apoi pleacă la drum — aici aude poves- 
tindu-se despre câte şi mai câte cruzimi. 
El vede pe drum morţi cu grămada — el 
în deosebi aude de un omor grozăvit — fi- 
resce el crede toate, căci ce e mai groaz- | 
nie a fost mai credibil agitărei sufletesci de | 
pe atunci. Aşa es din peptul seu chinuit cu
vintele de admoniţiune: „nici când neamul 
seu să nu mai dee încredere Maghiarilor;“ 
Aceasta este totul! — Ne-am pută îndoi, 
dacă autorul şi astăşli mai cugetă aşa aspru. 
Noi îl vedem între noi petrecând liniscit şi 
respectat. De aceasta însă nici nu e vorba. 
Partea interesantă şi instructivă a publica- 
ţiunei este aceea, că ea presentâ cetito- 
riului disposiţia sufletească escentrică a con
timporanilor din acel timp. Cu toate aceste 
noi aflăm, că reflecsiunile lui, de şi cam 
bombastice şi juveuile, sünt totuşi preste 
aşteptare moderate. Nu cumva el provoacă 
la resbunare? Şi cine ’i-ar pută împuta a- 
ceasta după cele ce văzuse ? El însă n’a 
provocat la nici o resbunare, ci tot ce făcu 
în durerea sa sufletească a fost, ca se dea 
espresiune sentimentelor sale, apoi acele 
nu cad sub §. 302 cod. pen. carele ţine, că 
numai sumuţarea la vrăjmăşii contra naţio
nalităţilor merită pedeapsă. Apei el nu su 
muţă pe nimenea, ci deneagă numai încre
derea cătră Unguri. Ei bine, lipsa de în
credere nu este ostilitate.

De aceea eu susţin, că aci nu este nici 
un cas de delict şi că aeusatul nici chiar a- 
tunci nu ar fi comis delict, când ar fi scris 
el î n s u ş i  aţii acel articul. Aşa dară des
pre vin văţie nu poate fi nici o vorbă, când 
ceea ce publică el este numai un document 
istoric în interesul sciinţei, pentru care nici 
decum nu este responsabil.

Nu pot încheia până nu voiu reflecta 
la o împregiurare, pe care d. acusat o des- 
voltâ pe larg şi spre convicţiunea tuturor. 
El au demonstrat, că documente istorice do 
natura acestuia s’au publicat şi până acuma 
foarte des şi că nici unui procuror de stat 
nu 'i-au trecut prin minte a le persecuta. 
Dl procuror de stat ne poate obiecta, că a- 
cele cărţi şi scrieri s’au tipărit în alte dis
tricte judecătoresei şi că dânsul n’are a răs
punde pentru alţi procurori de stat. Eu însă 
îi voiu cita lui un document tipărit în acest 
district judecătoresc şi în aceaşi foaie pe
riodică în care află dânsul documentul in
criminat. Tocmai în Nr. 23 al „Transilva
niei“ din a. 1878 la pag. 278 se află rapor
tul prefectului Solomon, în care se cetesc 
aceste (cetesce):

Osztrák ármány Ferdinand 
Karl, Frantz, Albert, Stefro, Lajos, 
Zsofia-Zsofia, Jelasits, Rajásits 
Simonits, Burlis 
Urban, Húrban, Blomberger.. . .

P r o c u r o r u l  sare în vorba apărăto- 
riului şi nu mai sufere sâ continue.

A d v o c a t u l  a p ă r ă t o r i u :  Eu con
stat că dreptul de apărare în acest cas ca 
şi în altele este violat.

P r e s i d e n t u l :  Eu te învit ca să laşi 
la o parte tot ce nu se ţine de lucru.

A p ă r ă t o r i u l :  Eu cred, că nici o- 
dată n’am fost mai aproape de obiect decât 
tocma acuma. Versurile satirice aci, din care 
se ceti o parte, au a face cătră capăt şi cu 
naţionalităţile nemaghiare şi nu este nici o 
îndoială că vatămă greu pe membrii casei 
domnitoare. Ored, că d. procuror au avut 
temeiuri bune ca sâ nu persecuteze pe acu- 
satul din causa publicărei acelei satire din

a. 1849; dar apoi cuce drept îl ia la goană 
pentru celalalt document tipărit îndată pe 
pagina următoare? Numai pentrucă i s'a pă
rut că ar fi în contra naţiunei maghiare ? 
Atunci dânsul să fie drept pentru ambele 
părţi.

In fine mai am încă numai una de ob
servat. Aeusatul a spus şi pănâ acuma, că 
dl procuror ’l-a denunţat în această cestiune 
de presă şi la judecătoria competentă din 
Braşov, acusându’l că el ca redactor al foa- 
iei periodice „Transilvania“ se ocupă de 
p o l i t i c a  ţ l i l e i ,  fără a fi pus cauţiune 
(2500 fl. v. a.), ceea ce este contra progra
mei ei; dără judecata din Braşov a respins 
acusa procurorului, pentrucă a aflat, că cele 
publicate nu sünt altceva, decât documente 
istorice.

Provocându mă şi la această sentenţă, 
aştept cu toată siguritatea, că d-voastră 
onorabili domni juraţi veţi pronunţa acui- 
tarea acusatului. (va urma).

Academia română.
Sesiune e3traordinară.

Proces-verbal Nr. 36.
Şedinţa din 5  Iulie 1879.

("Urmare.J

„Timpul abia ne-a permis de-a 
căuta şi mai departe asociaţi o n o -. 
rari şi corespondenţ i  ai corpu
lui nostru, totuşi, în puţinele momente 
rămase libere de alte urgente ocupa- 
ţiuni, simţimintele noastre de distinc- 
ţiune s’au raportat asupra D-lor Th. 
Mommsen şi Emile Picot,  dintre 
străini, asupra D-lor C. Bosianu şi 
Gr. Grădiştean,  dintre pământeni 
pentru ca să’i denumim membrii ono
rari; iară ca membrii corespondenţi 
asupra D-lor Dr. Iarnik, Ios. Vulcan 
şi Spiru Harateu.

„în nouele noastre instituţiuni 
am statuat, că sesiunea generală con
sacrată în mare parte decisiunilor pri
vitoare la financie, se va ţinâ pe vii
tor primăvara astfel sesiunea noastră 
de la August 1879, se află de fapt 
suprimată, ceea ce ne impunea dato
ria, de-a regula încă de acum diverse 
afaceri pendente.

„Printre aceste, era prelungirea 
terminului şi adaosul mijloacelor pe
cuniare pentru misiunea de esploatare 
a archivelor din Ungaria şi Transil
vania, din punctul de vedere al Isto
riei noastre românesci, cu care a fost 
însărcinat acum un an D. N. Densu- 
şan şi care a dat pănă acum cele mai 
favorabile resultate; era felicitarea, 
prin noué voturi a unor publicaţiuni 
în curs de tipărire şi anume:

a) Două volume din opurile lui 
D. Cantemir adecă, voi. VI, Isto
ria i erogl i f i că  şi voi. VII cuprin
zând Colectarea orientală,  Vita 
Constantini  Cantemyri  şi co
respondenţa principelui Dim. Cantemir.

b) Memoriu] D-lui T o c i 1 e s c u 
asupra vechilor locuitori ai Daciei.

c) Partea II, memorii  şi no
t i ţe din analele Societăţei Academice 
pre 1878 precum şi volumul de A- 
nale pe 1879.

d) Catechismul  calvinesc  
din 1656, publicat în nouă ediţiune 
de D. G. Bariţ.

Viaţa sânţ i lor  Varlaam şi 
I o a s a f de logofătul Udrişte  Năs
turel, tipărită acum mai ântâiu de 
D. A. Odobescu.

f )  Psal t irea lui  Coresi, cu 
care se însărcinase d. D. P. Haşdău.

„Aceste trei ultime publicaţiuni 
au fost aprobate prin decisiuni ale so
cietăţii Academice din anii 1874 şi 1878.

„Desvoltarea colecţiunilor noastre 
de cărţi, de desemnuri şi de monete 
’şi-a avut şi ea partea sa, şi o parte 
bună, în lucrările noastre din această 
sesiune.

„In adevăr am luat act de pri
mirea însemnatei biblioteci a repau- 
satului nostru coleg A. Papiu Ilarian 
şi am decis, ca pentru buna păstrare

a cărţilor, să se lege cele multe încă 
nelegate.

„Am arătat cuvenitele mulţămiri 
D-lui D. C. Sturza Skeean pentru în
semnatele donaţiuni de charte, stampe 
şi obiecte antice, cu care D-sa a bine 
voit a înavuţi colecţiunile noastre.

„In fine aţi consimţit la un a- 
devărat sacrificiu în raport cu ecsi- 
guitatea averei noastre academice nu
mai cu scopul, de-a adauge însemna
tei colecţiuni de monete naţionale o- 
ferite academiei de d. d. Sturdza, cele 
55 de preţioase momente românesci 
provenite din cabinetul principelui de 
Montenuovo.

„Acest sacrificiu ni se va páré 
uşor de câte ori vom cugeta, că aca
demia Română posedă aşii dacă nu 
încă o colecţiune de tot completă, dară 
negreşit cea mai numeroasă colecţi
une de monete românesci.

„în privinţa donaţiunilor, cu care 
se înavuţesc fondurile noastre cu des- 
tinaţiuni speciale ni s’au făcut d-lor 
estimp doauă oferte; una, adecă a 
averei lăsate de repausatul nostru co
leg I. Cazacovici, pe care am fost o- 
bligaţi a o refusa de o cam dată din 
causa formei nelegale sub care ni s’a 
făcut propunere; cealaltă înse, dona- 
ţiunea asoc i aţ i une i  Craiovene  
pentru d e s v o l t a r e a  î n v ă ţ ă 
mântului  public,  am acceptat-o cu 
mulţămiri şi un nou premiu trienal 
consacrat cărţilor didactice, va fi a- 
nunciat de academie de aşii înainte.

„Sup raportul premielor, al cărui 
efect natural este de-a descepta în pu
blic o nobilă emulaţiune peütru lu
crările intelectuale, putem constata 
estimp cu o mare mulţămire, că ne 
aflăm în măsură de a destiuda o ac
tivitate destul de considerabilă

(Va urma).

V a r i e t ă ţ i .
* (Convocare).  în urma cer- 

culariului venerabilului consistoriu ar- 
chidiecesan gr. or. din Sibiiu dto 7 
Iunie v. Nr. 1613 din 1879 şi în în- 
ţălesul conclusului luat în 11 August 
a. c. din partea învăţătorilor adunaţi 
la cursul supletoriu ţinut în Făgăraş, 
subscrisul în sensul decisiunei luate 
de domnii învăţători, membrii ai înfi
inţatei reuniuni învăţătoresci, am o- 
noare a invita pe tfcţT p. t. învăţătorii 
din tractul I. şi II. al Făgăraşului la 
o adunare generală pe 16/28 Septem- 
vre a. c. în Făgăraş.

Riuşor în 2/14 Septemvre 1879.
Vincenţiu G ram a m/p.

* (Maltratare).  George Mus
tea din Sibiiu ’şi-a junghiat muerea 
în mai multe locuri, ale trupului, în
cât biata femee a trebuit să se tran- 
sporteze ca moartă in spitalul Fran- 
cisc Iosefian.

* (Lupi). Socia unui locuitoriu 
din Gurarîului s’a plâns la mai mulţi 
oameni din târgul Sibiiului, că lupii 
în apropierea satului numit ’i-au mân
cat calul de au mai rămas numai oa
sele şi capul.

* (Un foc colosal)  a nimicit 
Selagiul  de sus, o comună din co
mitatul Hunedoarei, mai toată. Ar- 
şlând 95 de case cu 180 şuri, şopuri 
şi grajduri cu totul, bieţii oameni au 
remas pe uliţi fără ajutoriu şi peri
tori de foame. Pentru ajutorarea lor 
s’au deschis colecte.

* (Emigrări  dinBănat).  Oa
meni mai seraci din giurul Timişoa
rei emigrează pe şfi ce merge în nu
măr tot mai mare. Toţi trec în Bos
nia şi Serbia, unde capătă case, pă
mânturi şi toate cele trebuincioase pen
tru susţinerea vieţii. Aşa se Zice.

* (Un Seghedinean)  cu nu
mele Peter Kispeter  a furat dela 
posta din Vojtek 11 săculeţe cu bani 
şi preţioase în preţ foarte mare, care 
însă pănă acuma nu este statorit.
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*(Esposiţ iune interţională).  
Regimului din Spania i s’a presentat 
un proiect despre o esposiţiune inter
naţională în Madrid, proiectându-se tot 
odată şi zidirea palatului spre acest 
scop.

S c i r i  u l t i m e .
(După „S. d. T . B .“)

B ucuresci, 17 Septemvre n. Gu
vernul  a declarat în cameră: cu pri- 
legiul desbaterei asupra revisiunei con
stituţiei, el îşi va da părerea sa la mo
mentul dat. Propunerea pentru înche
ierea desbaterei generale s’a respins 
cu 62 contra 61 voturi. Mâne se con
tinuă desbaterea.

London, 17 Septemvre n. „Bu
reau Reuter“ raportează din Cape
town: în 29 August s’a prins Cete- 
wayo,  regele Zuluşilor.

P A R T E A  SCI ENTIFI CĂ 
şi L IT E R A R Ă .

Prelegere practică
despre

m odul tractârei practice a  pieselor de, 
lectură în  şcoala p o p u la ră , cetită în  şe
d in ţa  reuniunei înveţă torilor rom âni clin 

ţa ra  B érsei în  5  A p r ilie  1879
de

Domeţiu Dogariu,
înveţătoriu la  şcoala capifc. din Satulung', 

(încheiere. )

5. Compuneţi un răspuns îrnbu- 
curătoriu la această epistolă cam in 
urmâtoriul mod:

Iubite amice Iu lie!
Primesce din parte’mi cea mai mare 

mulţămire pentru epistola, ce ’mi-ai tri
mis, căci aceea ’mi-a servit spre mare în
văţătură. îţi mărturisesc sincer, că îndem
nat prin epistola ta de două săptămâni 
privesc în fie-care ţii cu mare atenţiune 
la animalele mici şi mari, precum şi la 
traiul şi activitatea acelora. De aceea con- 
cede’mi şi tu a’ţi scrie aceea, ce am ob
servat şi eu în acest timp.

Alaltăeri privind la o cărare de ale 
furnicilor amvăţlut cum se preumblau prin 
ea furnicile în sus şi în jos. Am obser
vat de-odată, că o furnică a stat puţin în 
loc apoi a dispărut cu totul, şi aceasta 
s’a întâmplat tot asemenea cu mai multe 
furnici una după alta. Am cercetat cu 
de-amăruntul causa aceasta şi numai în 
urmă am observat, spre marea mea mi
rare, că în mijltiy^. cârârei se afla o gaură 
micuţă în carea sta ascuns un vermuleţ 
de furnicariu. Am văţlut că vermuleţului 
acestuia îi place tare furnicile, dar deoa
rece el este prea neputincios de a se lupta 
cu ele, le face curse de prins.

Acest vermuleţ face o gaură în mij - 
locul cărărei furnicilor şi ele trecând pre 
acolo cad înlăuntru, ear vermuleţul le mă
nâncă. Prinderea se întâmplă aşa; că ver
muleţul pune pământul, ce ’l-a săpat de-a- 
supra capului seu şi, după ce cade fur
nica în gaură, el aruncă pământul preste 
dânsa, şi cu aceasta ’i a succes de a o 
reţinâ.

M’am mirat mult de această înţe
lepciune şi am vă^ut într’ânsa de nou în
ţelepciunea şi puterea lui Dţleu. ’Ţi-am 
împlinit dorinţa că ’ţi-am scris. Continuă 
numai tu cu scrisul, căci cu răspunsul nu’ţi 
va rămână datoriu nici odată al tău amic

Aurel. —
Eată, domnilor şi fraţilor colegi, 

cum are să se propună legendariul în 
şcoala populară. Lucrul este greu, cere 
mult studiu şi multă pregătire din par
tea noastră (înveţătorilor); deci, ca să 
putem noi corespunde la toate câte 
ni se recer, trebue să ne silim a ne 
împlini cu fidelitate marea noastră 
responsabilitate, ce avem faţă cu pă
rinţii, cari ni-au încredinţat crescerea 
fiilor lor, tesaurul cel mai scump, res
ponsabilitatea, ce avem faţă cu na
ţiunea, carea ne cere a’i cresce membri 
folositori şi cu capacitate; responsa
bilitatea, ce avem faţă cu biserica, ca

rea ne pretinde a’i da membri morali 
şi religioşi; responsabilitatea, ce avem 
faţă cu statul, carele ne cere să’i edu
căm cetăţeni buni şi credincioşi, şi în 
fine responsabilitatea, ce avem faţă cu 
consciinţa noastră, caro este judecă- 
toriul cel mai necoruptibil de pe a- 
cest păment.

Bursa de Vieua
din 17 Septemvre n. 1879.

Acţiuni de c r e d i t ..............................................261 75
V aluta n6uă im perială germ ână . . . . 57 85
L o n d o n .....................................................: . 117 95
Galbin ...............................................................  5 59
Napoleon d’au r (poli) .......................  . . 9 37

E c o n o m i c .
Braşov, 12 Septemvre n. Pro hectolitră: Grâu fl. 

6.40—7.50; Grâu secăre ţ fl. 4.60; Secară fl. 4.40— 
4.60; Orz fl. 3.90—4.10; O v es fl. 2.40—2.50; Cu cur uz. 
fl. 4.90; M ălaiu fl 5.10;Mazere fl.5.20; Lintefl. 
7.20; Fasole fl. 4.30 Sem ânţă de in fl. 8.60 — 
Semânţă de cânepă fl. 4.30 Cartofi fl. 1.20—; 
pro chilo : carne de v ită  44 cr. carne de porc 44 
cr.; carne de oaie 28 cr.; Seu de bovine proas
păt fl. 32; (pro 100 chilo); to p it 40 fl.

Făgăraş, 12 Septemvre n. Pro hectolitră: Grâu 
fl. 6.—6.50; grâu secăreţ fl. 5.—.6—; secară 
fl. 3.60—4.; cucuruz fl. 4.—4.60; ovesfl.2.20—2.30 
m ălaiu fl. 8—8.50; Săm ânţă de cânepă fl. 8— 
8.20; mazerefl. 6.—7; lin te  fl. 8—8.50; fasole fl. 
5—5.40; crump enefl. 1.60—2; pro 100chilo: Slănină 
fl. 60—7Ó; sSu bru tfl. 36 —38; sSudelum inărifl. 56 
unsoare fl. 56—56; cânepă fl. 28—.23; semenţâ
de in fl. —.—; sepun fl. 56; fen fl------- ; ouS
-----de — cr.; o păreche de p u i --------- cr.; o
p a re c h e  de gâsce fl. —.-----; o l i tr ă  de un -
------- cr.; pro chilo carne de v ită  40 cr. carne
de viţel — cr.; carne de porc 36 cr.; carne de 
berbece 28 cr. Térgul de aŞi a fost foarte rSu 
cercetat. Térgul de an a fost bun.

B u d a p e s ta  13 Sept. n. In juraetatea 
dintâiu a septemânei trecute an fost pelângă 
neşte ploicele şi o vreme grea cu o ploaie 
mai mare. Toate aceste înse n’au muiat pă
mântul, care precum amintisem în rândul 
tre cut e uscat ca cureaua, încât rapiţa 
semănată ede ja  stirpită, ogoarele pentru se
mănăturile de toamnă nu se pot face şi toate 
stau locului. Numai o ploaie îndelungată de 
vre-o 2 — 3 (Iile mai poate ajuta şi întări nă
dejdea, de-a puté începe şi isprăvi cu se
mănăturile pănă la sfârşitul lui Octomvre. 
Cucuruzul mai mult se uscă decât se coace, 
de altminlrea prin Bănat au şi început oa
menii a rupe cucuruzele. Şi în târg a fost 
deja cucuruz nou de vânzare. Vitele de mai 
multe săptămâni se ţin în grajduri cu fân, 
pentrucă earba to a tă  s'auscat. Temperatura 
variază între +  18° şi + 2 2 °  R. Pelângă 
toate aceste articlele din târg din săptămâna 
trecută s’au ţinut numai la preţuri mai mo
derate şi ad ecă :

G r â u l  la fl. Î l — 11.90; s ă c a r a  fl. 
7—8.05; o r z u l  fl. 7 —8.25; o v ă s u l  fl. 
5 —6.15; c u c u r u z u l  fl. 6—6.85; f ă i n a  
s’a lesnit şi nice n’a trecut multă. P â s t â -  
i o a s e 1 e asemenea n’au fost tare căutate 
trecând numai: f a s o l e a  cu fl. 9;  m a z ă 
r e a  cu fl. 9.50; m ă l a i u l  cu fl. 5—6; să 
m â n ţ a  de c â n e p ă  cu fl. 9 —9.50 şi s ă 
m â n ţ a  de i n  cu fl. 13; toate per 100 chi- 
lograme. S p i r t u l  a trecut: en gros cu fl. 
31—50 şi în  consum cu fl. 32—32 per 10,000 
litre °/„. P o r c i  au fost în terg 85,850, în
tre cari din Ungaria 3960, din România 2650 
şi din Ardeal 1020 de capete. U n s o a r e a  
de p o r c  s’a vândut cu fl. 41—42 fără vas, 
earâ cu vas cu tut cu fl. 45—45.50; s l ă 
n i n a  cu fl. 40—41; s ă u l  cu fl. 41—42; 
l â n i l e  de rând cu fl. 35—36 per 56 chi- 
lograme. P e i l e  de o a i e  din Bănat cu fl. 
120— 130; de m i e l  cu fl. 60—65; de b o u  
fl. 130 — 140 per 102 d ărab e; cele de c a l  
fl. 12.50— 13 părechea.

E stras din foaia oficială „Budapesti 
K özlön y .“

Licitaţiuni; în 22 Oct. şi 22 Noemv. 
imob. lui Carol P f a f f e n h u b e r  în Oră-  
ş t i e  (trib. Deva); în 19 Sept. imob. lui 
Iuon F â s o i u  în L u d o ş  (trib. Sibiiu); în 
19 Sept. imob. Mariei F i n g e r  în A l b a -  
I u l i a  (trib.); în 8 Oct. şi 8 Noemv. imob. 
lui Petru R i n d e a  în F o i t  (trib. Deva); 
în 18 Oct. şi 18 Noemv. imob. lui Nicolau 
Stanciu C h î r j â  în V i ş t e a d e  j os  (judec, 
cerc. Făgăraş); în 18 Oct. şi 18Noemvreim. 
soţiei lui Nicolau M a c z a s  în Pet ca( t r i b.  
Odorheiu); în 28 Oct. şi 28 Noemv. imob.

lui Iuon M u n t e a n ,  respective a moşteni
torilor lui în To p â r  ce a (trib. Sibiiu); în 
25 Sept. imob. soţiei lui Nicolau Dani e l ,  
născută Rosa K e r e s z t e s  în A l b a - I u l i a  
(trib.); în 16 Oct. şi 17 Noemv. imob. lui 
Stefan B o r b é l y  şi soţi în C l u j  (trib.); 
în 26 Sept. imob. rămasului după Sara 
K r a u s s  în V e l ţ  (judec. cerc. Sânmărtin); 
în 26 Sept. imob. lui Grigorie K o r b u l y  
în G h e r l a  (judec, cerc.); în 25 Sept. imob. 
Iulianei N a g y  măritată Samoil M e k k e s y  
în A 1 b a I u 1 i a (trib.)

C O N C U R S .
Pentru ocuparea staţiunei vacante 

de înveţătoriu la şcoala confes. gr. or. 
din Albac-Arada, se deschide concurs 
pănă la 30 Septemvre a. c.

Emolumente l e  sünt:
1. Salariu anual de 300 fi. v. a. 

solvind în patru rate anticipative.
2. Cuartir şi lemnele necesare.
3. Un fânaţ de un jugér.
Dela concurenţi se recere să fie 

absolvat cel puţin 5 classe gimnasiale, 
cursul clerical, şi esamenul de cuali- 
ficaţiune.

Doritorii de-a ocupa acest post 
au de a’şi subşterne petiţiunile astfel 
instruite la subscrisul inspector şcolar 
în Abrud.

Abrud în 28 August 1879. 
în conţelegere cu comitetul parochial 

din Albac-Arada.
loan Gall m. p.,

prot. şi administr. Zlatnei 
1—3 superioare.

Nr. 233—1879. 1—3
C O N C U R S .

Comitetul parochial şi comunal 
din Poiana-Mărului, declarând staţiu
nile înveţătoresci de vacante s’a escris 
prin acest concurs pentru un învăţă- 
toriu primar cu salariu anual de 200 
fl. v. a. şi pentru altul secundar cu 
100 fl. v. a. cum şi cuartire naturale, 
şi lemnele trebuincioase de încălzit 
pentru amendoi.

Doritorii de-a ocupa posturile în- 
vâţătoresci sus arătate vor avé a’şi 
aşterne suplicele lor, instruite în sen
sul statutului organic şi al disposiţiu- 
nilor sinodale din anul 1873 subscri
sului oficiu ppresbiteral, pănă la 23 
Septemvre a. c. st. v. cei mai bine cua- 
lificaţi şi versaţi în limbile patriei vor 
ave preferinţă la alegere.

Făgăraş 30 August 1879.
La cererea comitetului parochial şi co

munal din Poiana-Mărului.
P etru  Popescu m. p.,

ppresbiter.

C O N C U R S .
Devenind vacant postul înveţăto- 

resc la şcoala confesională rom. gr. or. 
din Bucium-Cerb ppresbiteratul Zlat
nei inferioare, prin aceasta se escrie 
concurs pănă în 30 Sept. st. v. a. c. 
în care (fi se va ţinâ şi alegerea.

Emolumentel e  sünt:
1. Din cassa fondului bisericesc 

în bani gata 150 fl. v. a.
2. Jumătate din venitul cantoral 

carele computat în bani face 25 fl.
3. Cuartir natural în edificiul scoa- 

lei şi lemnele necesare pentru încălzit.
4. La subscrisul pentru instrua- 

rea alor două copile va avé dejunul 
şi prânzul.

Dela concurenţi se recere să fie 
clerici ori pedagogi absoluţi în institu
tul archidiecesan rom. gr. or. şi să 
aibă esamenul de cualificaţiune, cei 
cu prac8ă şi cântăreţi se vor preferi.

Petiţiunile astfel instruate vor avé 
în terminul de sus indicat a le sub
şterne prea onoratului oficiu ppresbi
teral rom. gr. or. din Abrud (Abrud- 
bânya). Din şedinţa comitetului paro
chial rom. gr. or.

Bucium-Cerb 26 Aug. 1879.
loan Todescu m/p.,

paroch şi ca preşedinte al co- 
3—3 mitetului parochial.

Publicare de liciîaţiune.
Luni în 10/22  Septem vrie, la 9

oare inainte de ameaşli se vénd lici- 
tando în curtea casei Nr. 27 sub spi
narea cânelui, părţile de lemn a unei 
şuri mari derimate.

Sibi iu în 3,15 Septemvrie 1879
Inspectoratul realităţilor  arcliidie- 

cesei gr.-orientale.
[44] 1 - 2

Publicaţiune.
Duminecă în 21 Septemvre a. c. 

după ameaşli la 3 oare se esaréndeazá 
în cancelaria comunală prin licitaţiune 
păşunitul de oi de pe hotarul Guşte- 
riţei pe timpul dela 15 Octomvre 1879 
pănă la sfârşitul lui Martie 1880; ceea 
ce se aduce la cunoscinţa publică cu 
observarea, că condiţiunile mai de a- 
proape se pot vede în ori-ce timp la 
oficiul comunal.

3—3 [42] Oficiul comunal.

Nr. 1944 1879 tkv.

Á rverési h irdetm ény.
Az Abrudbányai kir. Járásbíróság 

mint telekkönyvi hatóság [részéröl közhírré 
tétetik, hogy Paul Petru v égre haj tatónak 
Popovics György végrehajtást szenvedő 
ellen 200 fl. ’s járulékai iránt végrehajtási 
ügyben alperesnek a Petrosányi 25 szám 
tjkb. A +  1—17 Rend 15. 52. és 55 ház 
szám alatt tulajdónaiíl felvett és 1304 fl. 
29 kr. becsült ingatlanai az 1879 évi Okto 
bér hó 4-ik napján dél. e. 9 órakor, mint 
első, és 1879 évi November hó 4-ik napján 
d. e. 9 órakor mint második határidőben, 
a Petrosányi községi irodába megtartandó 
nyilvános árverésen következő feltételek 
alatt eladatni fog, u. m.:

1 szőr. Kikiáltási ár a fennebb kitett 
becsár, melyen alul az első árveréskor az 
árverésre kitűzött birtok nem fog eladatni.

2 szór. Árverezni kívánók tartoznak 
az ingatlan becsárának 10°/o vagyis 130 fl. 
40 kr. készpénzben, vagy óvadékképes pa
pírban a kiküldött kezéhez letenni. Végre
hajtató ettől mentes.

3- szor. Vevő köteles a vételárt két 
egyenlő részletben, és pedig: az elsőt az 
árverés jogerőre emelkedésétől számítandó 
15 nap alatt, a másadik at ugyanazon nap
tól számítandó 15 nap alatt, ugyanazon 
naptól számítandó 15 nap alatt, minden 
egyes véteiári részlet után a birtokbalépés 
napjától számítandó 6°/0 kamatokkal együtt 
ezen kir. telekkönyvi hatósághoz lefizetni.

A bánatpénz az utolsó részletbe fog 
beszámíttatni.

4- szer. Vevő köteles az épületeket a 
birtokbalépés napjával tűzkár ellen biztosí
tani.

5-ször. Az árverés jogerőre emelkedé
sékor vevő a megvett ingatlan birtokába 
lép, ennél fogva a megvett ingatlan haszna 
és terhei ez időtől őt illetik.

6-szor. A tulajdonjog bekeblezése csak 
a vételár és kamatainak teljes lefizetése 
után fog vevő javára hivatalból eszközöl
tetni.

Az átruházási költségek vevőt terhelik.
7-szer. A mennyiben vevő az árverési 

feltételek bármelyikének eleget nem tenne, 
a megvett ingatlan az érdekelt felek bár
melyikének kérelmére, a prts. 459. §-a ér
telmében vevő veszélyére és költségére, bá
natpénzének elvesztése mellett, újabb árve
rés alá beesáttatni és csupán egy határ
időnek kitűzése mellett az előbbi becsáron 
alul is eladatni fog.

Felhivatnak azok, kik az árverésre 
kitűzött javak iránt tulajdoni- vagy más 
igényt, a vagy elsőbbségi jogokat érvénye
síthetni vélnek, hogy a részbeni keresetei
ket e hirdetménynék a hivatalas lapban lett 
harmadik közzététele napjától számítandó 
15 nap alatt, habár külön értesítést nem 
vettek is, ezen kir. telekkönyvi hatóság
hoz nyújtsák be: különben azak a vég
rehajtás folyamát nem gátolván, egyedül a 
vételár feleslegére fognak utasittatni.

Végül felszólittatnak azon jelzálogos 
hitelezők, kik nem ezen telekkönyvi ha
tóság székhelyén, vagy annak közelében 
laknak, hogy a vételár felosztása alkalmával 
leendő képviseltetésök végett helyben meg
bízottat rendeljenek, s annak nevét és 
lakását az eladásig jelentsék be, ellenkező 
esetben hivatalból kinevezett ügygondnok 
által fognak képviseltetni.

Az Abrudbanyán kir. járásbíróság mint 
telekkönyvi hatóság Abrudbányán 1879 évi 
Iunius hó 25-ik napján.
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