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Cuvéntarea
P. S. Sale episcopului N ic  o 1 au  
P o p e a  la deschiderea sesiunei 
sinodului ordinariu  al diecesei 
Caransebeşului la 9/21 Aprile 

1895.
Prea Stimaţilor Domni deputaţi:

Cu vie plăcere şi bucurio vé sa
lut atji din locul acesta, ca pe repre- 
sentanţii clerului şi poporului nostru 
eparchial, întruniţi în sinodul anual 
la episcopia nostră pentru ca împre
ună se pertractăm  agendele sinodale 
in înţelesul statutului organic, va se 
(Jică, pentru ca împreună sé desvoltărn 
o activitate rodnică şi folositóre, pro
movând interesele cele adevărate ale 
diecesei nóstre. Şi mé bucur, Domni
lor, pentru presenţa D Vóstrá cu at&t 
mai vârtos, că la sinodul anului tre 
cut eu nu am putut lua parte şi con
duce în personă pertractările sinodale 
fiind, cum se scie, tocmai atunci dus 
la Budapesta pentiu de a lua par te la 
pertractările în casa magnaţilor asu
pra proiectelor politico bisericesci, de 
o parte, âră de altă parte, pentru-că 
grelele Împrejurări, critica situaţiune 
în care fără vina nostră ne vedem arun
caţi, pretind o precumpănire seriosă, 
m a tu ră  şi temeinică a lucrurilor.

Seim noi, Domnilor deputaţi, că 
fără dureri şi năcazuri, fâră lupte grele 
nu putem trăi în lumea acésta, şi că 
chiar viaţa nostră intrâgă e o luptă 
continuă. Seim mai încolo, că omul 
trebue sé lupte, ca sé învingă greută
ţile şi pedecile, care’i stau în cale în
tru  asigurarea esistenţei sale, stărei 
sale spirituale şi materiale, şi viitorului 
seu între marginile posibilităţii. Dar, 
cu tóté acestea, când el vede, că gre
utăţile şi necazurile îl copleşesc din 
tóté părţile; când el luptă tot lupte 
grele numai singur, fără nici un aju- 
toriu din vre-o parte, avisat numai 
la puteriie sale p ro p rii: atunci trebue 
sé-l doră. Şi apoi când mai vede, 
că chiar aceia, care ar fi chemaţi sé-l 
ajute şi se-1 spriginescă în nisuinţele 
sale drepte şi leale, mai vârtos îl îm- 
pedecă şi îl zădărnicesc: atunci tre 
bue sé-l doră şi mai mult. Dar el 
to t nu despereză ; ci punându şi în
crederea în Domnul puterilor luptă 
mai departe.

Astfel, Dumnilor, a luptat bise 
rica nostră ortodocsă română ca şi 
naţia, la care aparţine dela începutul 
esistinţei sale pe acest pământ, astfel 
a petrecut ea în lungul şir de vécuri 
mai tot Şile negre, (jDe de suferinţă, 
âră 4'lele de bucurie, dacă s’au ivit 
din când in când, au fost de to t rari, 
rari ca corbii cei albi şi iute trecă 
tőre, ca o clipită. Şi ea tot n’a pe
r it ;  ea stă şi astăiji cu capul ridicat, 
gata de a înfrunta oii ce vijelie s’ar 
mai descărca asupra ei, cu nădejdea 
în Dumnedeul părinţilor noştri, şi în 
puterea şi vitalitatea sa p roprie!

Tot astfel luptă ea şi astăiji şi 
trebue sé lupte din tóté puterile, căci 
cei reuvoitori nu ne dau pace.

Vé aduceţi aminte, Domnilor de
putaţi, că încă la sinódele nóstre die- 
cesane din anii 1892 şi 1893 se fă
cuse amintire despre unele proiecte de 
legi ale regimului, tórte vátémétóre 
pentru autonomia nostră bisericâscă 
ba chiar şi pentru credinţa, datinele 
şi obiceiurile nóstre strămoşesci, că în

privinţa acésta s’au făcut propuneri, 
s’au ţ n u t  desbateri formale şi s’au 
adós concluse in regulă, prin cari con
cluse sé invitase archiereul, ca în con- 
ţelegere cu eeialalţi preasfiuţiţi arebi- 
erei ai noştri, sé apere la locurile com
petente drepturile bisericii nóstre. Noi 
archiereii, conscii de chemarea nostră 
archieréscá, am şi stăruit cu totadin- 
sul a ne împlini acéstá misiune scumpă 
prin o ivpresentaţiune comună le dietă 
cât şi prin vorbirile nóstre singuratice 
în casa magnaţilor. Dar durere! tóté 
nisuinţele nóstre în direcţiunea acésta 
au rémas zădarnice, tóté argumentele 
nóstre temeinice neconsiderate, tóta 
temerile nóstre îm plinite; căci aprópe 
tóté proiectele acelea, aşa numite de 
reformă politică-bisericâscă, cu deose
bire cele pentru căsătoria civilă, drep
tul matrimonial civil şi matriculele 
civile, care mai mult ne apasă pe noi, 
deja au devenit legi sancţionate aş- 
teptându se punerea lor în lucrare.

Nu se pófe nega, că legile ace
stea conţin germenele destrăbălării şi 
al înstrăinării poporului dela credinţele 
sale, dela biserica sa, şi dela datinele 
şi obiceiurile sale strămoşesci, cu un 
cuvânt, dela tot ce are el mai sânt şi 
mai venerabil pe acest pământ, şi că 
urmările acelora pot fi cele mai fu
neste pentru noi, dacă nu vom fi la 
locul nostru, nu ne vom cunósce po- 
siţiă nostră, şi nu ne vom afirma de 
aceia, ce suntem şi trebue sé fim. Şi 
noi ne vom afirma astfel numai atunci, 
dacă vom sei feri poporul de urm ă
rile stricăciose am intite; dacă îi vom 
susţinea în iubirea şi alipirea lui po
sibilă cătră biserică, datinele şi obice 
iurile sale străm oşesci: dacă 11 vom 
sei feri de spiritul modern al corup- 
ţiunii, care cu durere vedem, că tot 
mai tare sé lăţesco în lumea ( îsă ci- 
vilisată, în locul spiritului luminii şi 
al adevărului, care ar trebui sé fie 
devisa vécului al 19 lea!

Şi eu cred, că îl vom şi feri, ră- 
zimându-ne pe simţul cel bun, reli
gios şi moral recunoscut al poporului 
nostru, precum şi pe interesul cel viu 
şi bunăvoinţa factorilor noştri princi
pali inteligenţi.

Ce privesce cursul regulat şi mo
mentele mai însemnate ale adminis- 
t raţiuni nóstre diecesane, veţi avea oca- 
siune Domnilor deputaţi, sé vé oon- 
vingeţi din rapórtele speciale ale Con- 
sisto ului nostru diecesan.

Pe lângă care Implorând binecu
vântarea de Sus asupra lucrărilor nóstre 
sinodale, declar sesiunea a doua a pe
riodului nostru sinodal al 9-lea de de
schisă.

Sinodul archidiecesan.
— Raport fpecial. —

(Continuarea şedinţei IV.)

Punctul D I. din raportul consi- 
storiului ca senat plenar şi punctul II 
partea privitóre la asesorii consisto
riali şi la pensionarea asesorului pro- 
tosincel Nicanor Frateşiu, la propu
nerea comÍ8Íunii se iau spre scire, ér 
la partea referitóre la incidentul cu 
asesorul Nicolau Cristea şi cu profe
sorii Dr. D. P. Barcianu şi D. Comşa 
la care comisiunea propune sé se ia 
spre scite, sé nasce o discusiune mai 
lungă, în şedinţă secretă confidenţială, 
In decursul căreia s’au făcut contra

propuneri din partea deputaţilor loan j 
Popea, Augustin Nicoră şi Vasile Dă- 
niian. Propunerea deputatului Popea 
e ste :

Având în vedere, că caşul pre
sent implică un amestec şi o ingerinţă 
directă a guvernului în afacerile in
terne ale bisericei nóstre autonome:

In sensul statului organic sinodul 
provocă pe consistoriul arch.

1. Sé useze de tóté mijlócele le
gale pentru a păstra intactă autono
mia bisericei faţă de ingerinţele gu
vernului.

2. Sé raporteze la procsimul si
nod despre paşii făcuţi şi despre re- 
sultatele obţinute.

Propunerea deputatului Dămian 
este : Sinodul neconsiderând reproba 
dată şi limitarea esercitării dieptu- 
rilor politice garantate prin legile 
fundamentale fiecărui cetăţen, cari drep
turi nu pot fi nici atinse, în forma 
în care sé presentă în acest punct a) 
raportului consist plenar, ia la cuno- 
scinţă reintrarea asesorului consisto
rial Nicolaie Cristea in. funcţiunea sa 
de asesor referent.

Punerea in curgere a salariului 
séu sistat sé se reclame in virtutea 
dreptului nostru constituţional.

In cât privesce ordinul guver
nului, prin care sé impune tragerea 
în cercetare disciplinară a profeso
rilor Dr. Daniil P. Barcian şi Dem. 
Comşa, consistoriul la timpul seu sé 
iee posiţie în acésia afacere pentru ca 
ea se fie resolvită în sensul consti- 
tuţiunii bisericii nóstre autonome.

Propunerea dep. A. Nicoră este:
1. Sinodul archid. adânc conster

nat ia act despre dâseălirea şi regu- 
lamentarea p ditică amintită în rapor
tul general nr 2743/895 al consisto- 
riului plenar lit. D. partea II. dela 
alinea 3 a până în sfîrşit din eveni
mentul îmbucurător al reintrării în 
funcţiune a părintelui asesor consis 
tnrial Nicolaie Cristea. condamnat în 
calitate de membru în comitetul cen
tral esecutiv.

2. Sinodul archidiecesan nu se 
simte cu nimic angajat s’au Îndrep
tăţit după statutul organic, normele 
lu vigóre sau aşăcjămintele bisericesci, 
nici nu e sau póte fi îndatorat prin 
lege de stat sau Bentenţă judecăto- 
rescă a trage în cercetare disciplinară 
pe vre-unul dintre condamnaţii poli
tici : de óre-ce biserica nu face politică 
de stat, nici nu e organ subaltern al 
statului, ci autonom, In cadrul oon- 
stituţiunii sale bisericesci. Nu află 
deci compatibil cu aşetjămintele bise
ricesci şi sí. canóne a prigoni pe un 
condamnat politic, după ce şi a is 
păşit pedepsa legală şi a pedepsi pe 
alţii, rămaşi în temniţă, sub durata 
pedepsei.

3 Sinodul archid. autorisézá pe
I. P. Sa şi ven. consistor archid, cu 
provocare la § 96 din stat. org. sé 
remonstreze contra amestecului gu
vernului în dreptul disciplinar al b i
sericei faţă de organele sale.

La discusiune, afară de propu
nători au luat parte deputaţii loan de 
Preda, Nie. Ivan, P. Nemeş şi loan 
Turcu, susţiind propunerea comisiunii, 
ér I. C. Panţu vorbind pentru pro
punerea dep. Popea.

Punându se în şedinţă publică la 
vot propunerile, să primesce propu

nerea comisiunii. Deputatul A. Nicoră 
lnsinuă vot separat.

P. I). III. despre protopresbitera- 
tele vacante să ia spre scire, cu ob
servarea că relativ la îndeplinirea 
protopresbiteratelor Abrud şi Deva nu 
s’a satisfăcut conclusului sinodal, Nr. 
43 din anul trecut, deci sé îndrumă 
consistoriul, ca în anul curent sS în- 
tregescă acele protopresbiterate şi 
peste tot In viitor în raportul său 
general sé justifice fie-care cas, In 
care nu s’a putut întregi protopres- 
biteratul vacant In terminul normal.

Puuctele IV, V VI VII, VIII şi 
IX din raport, la propunerea comi- 
siunii, sé iau spre scire.

După aceste referentul comisiunii, 
în necs cu raportul general, din care 
lipse8ce aducerea la cunoscinţă a morţii 
dep. Alecsiu Olariu, propune, şi si
nodul în conformitate cu propunerea 
ia act cu durere despre trecerea din 
vieţă a fostului deputat şi fiu zelos 
al bisericii nóstre Alecsiu Olariu, fost 
advocat în Deva, esprimftdu-şi condo- 
lenţa prin scalare.

După acésta şedinţa să Încheie.

Şedinţa V.
ţinută la 13/25 Aprile 1895.
Şedinţa sé deschide la 9 óre îna

inte de amé(Ji. Să cetesce protocolul 
şedinţei a IV-a şi se autentică.

Preseşedintele presentézá o tele
gramă venită dela deputatul Teodor 
Pop, In care se rogă de concediu pen
tru durata sesiunei. Telegrama acésta 
nu póte fi luată în considerare în 
sensul § lui 14 din regulamentul afa
cerilor interne.

Sé presentézá:
a) raportul comisiunei adm inistra

tive a fundaţiunei „Şaguna“ din 13 
Aprile a. c. Nr. 3094 despre activitatea 
sa în decursul anului 1894;

b) raportul comisiunei administra
tive a tipografiei arcbidiecesane din 
13 Aprile a. c. Nr. 3093 în decursul 
anului 1894. Să predau comisiunei 
organ isätö re.

Se presentézá raportul consisto- 
riului archidiecesan din 13 Aprile a. 
c Nr. 3092 asupra manualului de scólá 
„lim ba m aternă“ de Dr. II. Puşcariu. 
Să transpune comisiunii şcolare.

Sé presentézá cererea parochului 
Iosif Magda din Feneş pentru a i-s« 
vota un ajutoriu din fondurile archi- 
diecesane. Sé predă comisiunii peti
ţionare.

Deputatul Dimitriu Coltofean face 
nrmătorea propunere :

Consistoriul archidiecesan să în
drumă, ca pănă la sesiunea procsimă 
8Ö presonteze sinodului un proiect re
lativ la dotaţiunea protopresbiterilor 
tractuali şi la regulären venitelor lor. 
Se transpune comisiunii organisătore.

La ordinea raportul comi
siunii bisericesci:

Raportorul acesteia deputatul Da
niil David, referézá asupra raportului 
general al consistoriului archidiecesan, 
ca senat bisericesc, din 28 Martiu a.
c. Nr. 2907 B., care fiind Împărţit 
în tre membrii sinodali la propunerea 
comisiunii sé consideră de cetit, sé ia 
ca basă la desbaterea specială şi să 
aclude la protocol.

In referada specială punctul I. 
privitoriu la şedinţele ţinute de senatul 
bisericesc, la numărul esibitelor In
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trate  In decursul anului 1894, la pro
punerea comisiunei se ia spre sciinţă.

Punctul II. despre starea clerului 
şi despre mişcarea populaţiunei din 
archidiecesă, conform propunerei co
misiunei 6e ia spre sciinţft cu aceea, 
că consistoriul să ínsárcinézá la caşuri 
de decrescere a poporaţiunei a arăta 
şi căuşele acestei decresceri.

Punctul III. despre bisericile nou 
zidite şi sănţite; punctul IV. despre 
secţiunea teologică a seminariului „An- 
dreian“ şi punctul V. din raport des
pre procesele matrimoniale şi disci
plinare, la propunerea comisiunei Be 
iau spre sciinţă.

La punctul VI. despre primirea şi 
sancţionarea prea înaltă a proiectelor 
de lege: pentru căsătoria civilă şi 
pentru Introducerea matriculelor de 
stat, conform propunerei comisiunei 
să enunţă urm ătorul conclus : Sinodul 
arcliidiecesan aderâză la vederile con- 
sistoriului arcliidiecesan, şi fiind causa 
acesta de interes general bisericesc, 
aceea sé se Înainteze Măritului congres 
naţional bisericesc, eventual Venera
tului Consistoriu metropolitan, pentru 
de a afla modalitatea cea mai potrivită 
intru salvarea instituţiunilor nóstre bi- 
sericesci, faţă cu aceste legi.

La ordinea <Ş.ilei urmézá raportul 
comisiunii şcolare:

Raportorul acesteia, deputatul loan
C. Panţu, referézá asupra raportului 
general al consistoriului arcliidiecesan 
ca senat scolariu, din 23 Martiu a. c. 
Nr. 2607 Scol., care raport fiind tipă
rit şi îm părţit între membri sinodului 
la propunerea comisiunii sé privesce 
de cetit şi se ia ca basă la desbaterea 
specială, acludéndu-se la protocol.

La desbaterea specială partea pri- 
vitóre la activitatea senatului scolariu 
în anul 1894; partea privitóre la scó- 
lele medii din Braşov şi Brad, la pro
punerea comisiunii se iau spre sciinţă.

Referitoriu la partea din raport 
despre secţiunea pedagogică a semi- 
nariului archidiecesan, conform propu
nerii comisiunii se ia spre sciinţă, cu 
adauBul ca sé se facă din partea ven. 
consistoriu paşii de lipsă pentru a se 
preda lucrul de mână, căutându se o 
personă calificată şi coréBpunZétóre 
pentru acest obiect de învăţământ.

Punctul II. Nr. 3 privitoriu la 
scólele poporale, şi anume:

a) Copii de scolă,
h) Adjustarea scólelor,
c) Averea scólelor,
d) Salariile învăţătoresci,
e) Numőrul Bcólelor,
f )  învăţătorii; de asemenea punc

tul III. despre catechisaţiune la insti
tutele de învăţământ străine, la propu
nerea comisiunii se iau spre sciinţă.

Punctul IV. despre esamenele de 
cualificaţiune înveţătoresci, conform 
propunerii comisiunii se ia spre sciinţă, 
însftrcinându-se consistoriul a Înainta 
ministeriului de culte şi instrucţiune 
publică un ursoriu pentru resolvirea 
grabnică a acestei afaceri importante.

Punctul V. despre visitarea scó
lelor, la propunerea comisiunii se ia 
spre sciinţă cu adausul ca pe viitor 
sé se esmită astfel de comisari cât 
mai des şi în mai multe părţi ale 
archidiecesei.

Punctul Vl. despre ajutore, punc
tul VII. despre stipendii, şi în fine p 
VIII despre conferenţele înveţătoresci, 
conform propunerii comisiunii se iau 
spre sciinţă.

La ordinea (Jüei urmézá raportul 
comisiunii financiare:

Raportorul acesteia deputatul Dr. 
Vasile Preda referézá asupra raportu 
lui general al consistoriului archidie 
cesan ca senat epitropesc din 24 Mar 
tiu  a. c. Nr. 2656 E p itr , care fiind 
tipărit şi îm părţit între membri sino
dului, la propunerea comisiunii se con
sideră de cetit şi luâudu-se de basă 
la desbaterea specială se alătură la 
protocol.

Intrând în desbaterea specială 
partea privitóre la  numărul şedinţelor, 
la  piesele Intrate, la raţiociniile bise

ricilor din archidiecesă, mai departe 
punctul I, referitoriu la starea fondu
rilor şi fundaţiunilor archidiecesane, 
Nr. 2, referitoriu la sumele de bani 
gata, cari au resultat din sortarea mai 
multor hârtii d ev aló re ; Nr 3 despre 
zidirea casei din Btrada Cisnădiei Nr. 
7; Nr. 4, despre ajutórele votate din 
fundaţiunea „Şaguna“ ; Nr. 5, despre 
scontrarea cassei şi a averei archidie
cesane; Nr. 6, despre alegerea de ca- 
sariu şi controlor al consistoriului ar- 
diecesan, la propunerea comisiunii se 
iau spre sciinţă.

Punctul II, privitoriu la averea 
singuraticelor comune din archidiecesă: 
Nr. 1 despre cumpărarea de rea lită ţi; 
Nr. 2 despre vinderea unor păduri şi 
pământuri sterile; să iau spre sciinţă, 
Nr. 3. d e s p r e  d o n a ţ i u n i l e  f ă c u t e  
la propunerea comisiunei donatorilor 
se esprimă mulţămită şi din partea 
sinodului.

Încât privesce fundaţiunea răpo
satului Dr. Absolon Todea, consistoriul 
să incărcineză a înainta la procsima 
sesiune sinodală literile fundaţionale.

Nr. 4 din punctul II al acestui 
raport, referitoriu la zidirea de bise
rici şi scóle Ia propunerea comisiunei 
să ia spre sciinţă.

Nr. 5, din punctul II, privitoriu 
la revisiunea raţiociniilor din archidie- 
cesa, conform propunerei comisiunei, să 
ia spre sciinţă cu adausul, că deşi să 
constată progres în înaintarea raţio
ciniilor restante, fiind Insă numărul 
raţiociniilor restante destul de mari 
cu provocare şi la conclusele sinodale 
din anii premergători, consistoriul de 
nou să îndrumă de a constrânge or
ganele subalterne, ca să înainteze re
gulat raţiociniile singuraticelor parochii.

N-rul 6 din punctul II. despre 
depositele comunelor bisericesci; Nr. 
7 despre îndrumările date din partea 
Ven. cons. în căuşele de comasare şi 
segregare; Nr. 8 cu privire la tacsa 
sidocsială, la zidirea seminariului etc. 
la propunerea comisiunei se iau spre 
sciiinţă.

Urmézá la ordinea <Jilei comisiu
nea bisericăscâ, care prin raportorul 
seu deputatul Daniil David referézá 
asupra raportului consistoriului archi
diecesan ca senat bisericesc din 6 apr. 
a. c. Nr. 2687 B. în care să arată, 
că la concursul pentru postul de prof. 
în secţiunea teologică a „Seminariului 
Andreian“ în terminul legal a concu
ra t profesorul seminarial prof. Dr. Re
mus Roşea, care e şi cualificat pen
tru  acest post: La propunerea comi
siunii sinodul enunţă caconclus: Con
curentul,. se admite la alegere, având 
a sé efeptui alegerea în şedinţa proc- 
simă la locul prim al ordinei (Jilei.

Tot comisiunea bisericâscă prin 
acelaşi raportor referâză asupra urmă- 
tórelor rapórte consistoriali :

a) Raportul consistoriului archid. 
din 7 Sept 1894 Nr. 6441 B., în care 
să promovâză cererea parochiei vacante 
Stenea, prot. Sibiiului, de a se admite la 
cursul clerical estraordinar P. Mirieni, 
din motivul, că nu s’a putut afla can
didat cu cualificaţiune normală nici 
în urma escrierii a doua de concurs.

bj Raportul consistoriului arch, 
din 14 Febr. a. c. Nr. 1068 B. în 
care to t din consideraţiunile înşirate 
sub a) Bă cere întregirea parochiei va
cante din Booz, protopr. Haţegului 
prin primirea la cursul estraordinar 
a cantorului de acolo George Popescu.

c) Raportul consist archid. din 
20 Sept 1894 Nr. 6207 B. pe basa 
aceloraşi motive în care să cere pri
mirea la cursul estrnordinar alui loan 
Predovici pentru parochia Amnaş, pro
topr. Seliştei. Referitoriu la cererile 
de mai sub comisiunea propune:

Să autorisâză consistoriul a în
tregi parochiile amintite pe cale es- 
traordinară prin indivizi amintiţi, având 
aceia să posâdă cualificaţiunea pre
scrisă prin conclusul sinodal dela 6/18 
Maiu 1888 Nr. prot. 63.

Faţă cu acâBtă propunere depu 
tatul Teodor Herman face următorea

contra-propunere: Sinodul susţinând 
normele în vigóre de pănă acuma, nu 
admite escepţiunea faţă cu întregirea 
parochiilor din Stenea protopr. Sibi
ului, Booz, protopr. Haţegului şi Am
naş protopresb. Săliştei cu indivizii n u 
miţi, cari nu Întrunesc nici barem cu- 
alificaţiunea minimală, recerută pen
tru  clericii estraordinari-

Punându să la vot ambele propu
neri să prime8ce propunerea comisiu
nei şi sinodul enunţă ca conclus: Să 
autorisâză consistorul a întregi paro
chiile Stenea Booz şi Amnaş pe cale 
estraordinară prin primirea la jursul 
estraordinariu a indivizilor.. Având 
acestea să-şi însuşăscă cualificaţiunea 
prescrisă prin conclusul sinodal dela 
6/18 Martie 1888 Nr. prot. 63.

Urmâză la ordinea comisi
unea şcolară, care prin raportorul său 
deputatul loan Panţu referézá asupra 
hârtiei Consistoriale din 1894 Nr 5735 
scol. prin care se comunică ordinul 
ministrului de culte şi instrucţiune 
publică pin 25 Maiu 1894, in care ace
sta pretinde să-să Înveţe în cele două 
clase din urmă a le şcolei comerciale 
din Braşov limba şi literatura ma- 
giară în limba de propunere magiară 
ameninţând cu detragerea dreptului 
de publicitate în cas de a nu-să con
forma autoritatea supremă bieericâscă 
acestui ordin ministerial. La propu
nerea comisiuni sinodul enunţă ca con
clus: Sinodul însărcinâză pe Vener. 
Consistoriu archidiecesau a face o re- 
presentaţie binemotivată la înaltul mi- 
nisteriu de culte şi instrucţiune pu
blică, pentru a apăra dreptul, ce are 
o şcolă cu limba de propunere ro
mână, precum şi dreptul ce de pre
sent ’1 are încă biserica nostră, pe basa 
statutului organic, cu privire la şco- 
lele nóstre comerciale.

Urmăză comisiunea organisătore, 
care prin referentul său deputatul 
loan de Preda, raportâză asupra hâr
tiei conBiştoriale din 6 Martiu a. c. 
Nr. 1833 Plen. cu privire la pensio
narea asesorului consistorial ordinariu 
protosincel, Nicanor Frateşiu în urma 
unui îndelungat morb psichic şi la de
venirea în vacanţă a postului ocupat 
de acesta. La propunerea comisiunei 
Sinodul ia cu părere de rău la cuno- 
scinţă acest cas şi decide a să întregi 
locul devenit vacant, punându-se ale
gerea pe şedinţa procsima la locul 
prim al ordinei de Z'-

Tot comisiunea organisătore prin 
acelaşi referent raportând asupra h â r
tiei consistoriale din 2 Ianuare 1895 
Nr. 2980 Plen. privitoriu la cererea 
protopresbiterului Iuliu Roşescu de a-i 
se vota ajutoriul anual de 105 fl. ce 
l’a avut şi mai nainte parocliul d u 
şului propune;

Să nu să satisfacă acestei cereri 
din lipsa de mijlóce.

Deputatul Petru Pipoş propune:
Să i se voteze ajutorul cerut din 

alt fond, dacă nu din acela, la care 
s’a reflectat.

Punându-Bă la vot aceste două 
propuneri sinodul decide : Cererei pi o- 
topresbiterului Tuliu Roşescu de a-i să 
vota un ajutoriu anual de 105 fl. nu 
să póte satisface din lipsa de mijlóce.

Tot comisiunea organisătorea prin 
acelaş raportor, referézá asupra hâr
tiei consistoriale din 6 Martiu a. c. 
Nr. 1697 Plen., în care se promovăză 
cererea comunelor: Drâmbari cu filia 
Şeuşa şi Limba cu filia Ciugud pentru 
a fi diBmembrate dela protopresbite- 
ratul Sebeşului şi Incorporate la pro- 
topresbiteratul Albei-Iuliei. Comisiunea 
propune să nu se încuviinţeze cererea 
acestor comune.

Deputatul Nicolae Florescu face 
următorea contrapropunere:

Să se satisfacă cererei comunelor 
Drâmbari şi Limba de a fi Încorporate 
la protopresbiteratul Alba Iulia.

Punându-se la vot aceste două 
propuneri să primesce propunerea co
misiunei enunţându-se ca conclus: Si
nodul nu Incuviinţâză cererea comu
nelor Drâmbari cu filia Şeuşa şi Limba

cu filia Ciugud de a fi dismembrate 
dela protopresbiteratul Sebeşului la 
protopresb. Alba-Iulia.

Anunţându se şedinţa procsimă pe 
mâne la 9 óre a. m. şedinţa să încheie 
la 1 oră d. a.

*
In şedinţa a Vl-a dela 14/26 Aprile 

a. c. obiectul cel mai important a fost 
alegerea unui profesor la seminariul 
archid. alegéndu-sé aprópe cu unani
mitate secretariul cons. Dr. Remus 
Roşea, şi alegerea unui asesor ordi
nar în senatul bisericesc, alegându-se 
to t asemenea aprópe cu unanimitate 
referentul şcolar Mateiu Voileanu (Ra
port special în nrul viitor.)

(Va urm a).

Rea voinţă.9
Sub acésta titu'ă primim dela un de

putat sinodal următărele şire:
Onorate D-le Redactor! Sunteţi rugaţi 

a da loc în stimata Dv. fóie urmátórelor re- 
flecsiuni, ce mă siml dator a le face :

Este sciut, că de mai mulţi ani Zá
riul „Tribuna“ din loc se ocupa în măsură 
mică cu de ursul şi desbaterile şedinţelor si
nodale. O făcea acésta, că .şi ţinea de sub- 
demnitate a sé ocupa cu lucrările acestei 
corporaţiuni bisericesci naţionale? precum 
mi-8’a spus atunci — nu sciu şi aci nici 
nu vreau se cercetez, căci scopul meu este 
să fac refleesiuni la cele ce să întâmplă 
acum. In anul acesta am observat, că dela 
începutul şedinţelor sinodale se aflau în sala 
de şedinţe unul şi une-ori doi—trei din re
dactorii şi colaboratorii „Tribunei“, făcând 
notiţe. Am dedus din acésta, că în anul 
acesta şi „Tribuna“ va avé rapórte mai de- 
taiate despre lucrările şi decisiunile sino
dului şi acésta m’a îmbucurat, căci după pă
rerea mea e bine, ca despre mersul lucră
rilor să fie informat publicul în cercuri cât 
mai mari. Bucuria mea însă în Zilele aceste 
B:a prefăcut în curând în amărăciune şi de- 
cepţiuno, căci am esperiat tristul adevăr, că 
dela începutul sesiunii şi sistematic s’au 
publicat în „Tribuna“, în rapórte şi notiţe, 
lucruri neadevărate în parte şi chiar dena
turate, urmărind scopul, — precum sunt 
sigur, că despre acésta să va convinge ori 
şi cine, chiar cetind şi numai cele publicate 
în „Tribuna", — de a lovi şi ponegri cu 
ori ce preţ pe In. cap al bisericei nóstre şi pre- 
şedinţe al sinodului şi totodată a faca ridi- 
cul şi a submina vaZa sinodului nostru. Etă
o mică colecţiune din ,,fli)i icelela“ _ cum
să Z'ce — a „Tribunei“, referitóre la sinod:

In nr. 81 de Marţi 11/23 Aprile, la 
cronică scrie:

„Sinodul diecesan s’a deschis eri. Me- 
tropolitul a ţinut o cuvântare în urma că
reia 5—6 „să trâiâscă“ cam tocite şi ele 
abia s’au auZit, semn că nici chiar rnaiori- 
tatea aoésta alesă la comandă nu i-a putut
încălZi.. ,.“

Nu pot presupune, că redactorii,, Tri
bunei“ nu sciu, că sinodul nostru e ar
chidiecesan şi că deputaţii nu se adună, ca 
să facă gălăgie prin strigăte şi demonstra- 
ţiuni . . .  să vede deci rea voinţa.

Dar acétta notiţă tréca-duicá-sé.
In nrul următor 82, de Miercuri 12/24 

Aprile a. c. făcându se un estras din ra
portul consistoriului plenar, să Zi°e : „r a- 
p o r t  s u b s c r i s  de M i r o n “ etc. Va să 
Zică nici titula ce compete archiereului nu 
se mai dă...

In nrul 83 de Joi 13/25 Aprile dăm 
de multe „floricele“. In raportul despre şed. 
III care să începe cu urmátórea frasâ: „o 
ş e d i n ţ ă  t r i s t ă “ să Z'°e între altele, că 
Escelenţia Sa a dat a se înţelege, „că nu 
era de noi o constituţie ca acésta“, că „Mi- 
ron declară, că doresce ca preoţimea să se 
disciplineze, dar în acelaşi timp, apără acte 
de nedisciplină“, că la cererea şedinţei con
fidenţiale din partea mai multor deputaţi 
„Metr. se preface că şedinţele secrete nu-i 
convin“ etc., tot lucuri luate din aier şi 
denaturate, pe lângă frasele „bine sună- 
nátóre“ menite a face efect precum; „Şe
dinţa de eri a fost o ruşine pentru cei ce 
aZi guvernă biserica“, apoi ,,şi acum urmézá 
scandalul constituţional, care dovedesce, cât 
de incapabili (ori abusivi) sunt actualii stă- 
pânitori ai bisericii“ . . . .  etc. ce le aflăm în 

raport.
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Tot în ccelaşi nr. la „Mai nou“ se 
susţine, cu totul fals, că la declararea şedin
ţei secrete ln causa Cristea au fost 19 vo
turi pro şi 19 contra şi că Metropolitul „cel 
ce nu se sfiesce de publicitate“ a decis pro; 
că propunerea consistoriului s’a luat la cu- 
noscinţă cu o maioritae de 2 voturi etc.

Tot in acelaşi număr, în o notiţă pe 
pag. 1. întitulată „ a p u c ă t u r ă  n e d é m n i “ 
se Ţce între altele, cu privire la fóia D-vó- 
8tră, că:

„Cei care în cercurile metropolitane 
susţin, că e necesar ca organul metropolitan 
ső fie schimbat în Ţar cuotidian. — spun 
că acésta se impune mai ales prin venirea 
la Blaj a melropolitului Dr. Victor Mihályi 
„care póte să iee ortodocşilor tot terenul de 
sub picidre“.

Am căutat înadins se vöd, întrucât este 
acésta scire adevărată, şi constat, că e falsă, 
literă de literă. „Tribuna“ să vede, că a 
publicat-o cu intenţii anumite — dar eu în
treb, că este acésta a p u c ă t u r ă  d é m n ă ?

Mai departe în nrul de Vineri, 14/26 
Aprile, „Tribuna“ presenteză fals votul si
nodului în afacerea asesorului Cristea, atri
buind unor deputaţi, puşi cu numele, că ar 
fi votat aşa, cum în adevăr n’au votat. Am 
auŢt, că acésta s’a făcut d u p ă  c o m 
b i n a ţ i e ,  nefiind dela „Tribuna“ nimenea 
de faţă la actul votării: étá esactitate.

Şi aşa mai departe ! Eu cred însă că 
acest mod de-a întorto hia şi suci adevărul, 
a-1 plesni în faţă chiar în fiinţa de faţă în 
Sibiiu a deputaţilor sinodali, nu e lucru po
trivit pentru o fóie seriosă, nu e act româ
nesc, nu e frumos.

Atentatul dela Bocsig!
E vechiu proverbul român: „diu- 

t r ’un ţinţariu un arm ăsariu“. Se po- 
trivesce a tât de bine acest proverb, 
când e vorba despre Ţaristica ma- 
giară, In ce privesce scirile referitóre 
la români, Încât să pare, că anume e 
făcut spre a caracterisa modul uşor, 
cu carele sé trim it lu lumea largă, 
ori-ce sciri, prin care românii sunt 
arătaţi ca element de disordine, şi 
pururea gata a veni In conflict cu 
legile patriei. Presa magiară, carea 
forte arare-ori se întâlnesce cu pro
curorul, publică cele mai cornurate 
minciuni fără a le mai controla, dacă 
sunt posibile ori ba, destul e ca ele 
să aibă şi numai aparinţa de a în
negri pe români. E destul ca un co
laborator, carele nu cunósce de loc 
referinţele şi pe poporul român, ori 
apoi vre-un jidov denunţiant sé tr i
mită (Ţârelor magiare ori-ce informa- 
ţiuni false, pentru ca pe basa acestora 
sé se scrie articlii de fond, şi sé ni 
se arunce în faţă cele mai detestabile 
epitete şi calumnii. Atentatul dela 
Bocsig despre carele s’a scris numai 
puţin ca patru articli, în (Jiarul „Ma
gyar H irlap“ in vara anului 1893, 
este un specimen de reutatea şi uşu 
rătatea cu cari se portă (Jiarele ma
giare faţă de români. Nu am fi obiec
ta t mai pe larg asupra acestui pre 
tins atentat, dacă nu ar obveni atâtea 
Impregiurări, din cari putem face 
unei} deducţiuni secure eprópe pentru 
venitoriu.

La 1893 vara, Maj. Sa regele 
participă cu suită numérósá la mane
vrele ţinute In giurul Boros-Sebeşului; 
Românii din întreg ţinutul întimpină 
in mod solemn pe regele. Ţinuta 
démná a poporaţiunei române nu con- 
venia unor réu voitori ai nostrii. Ro
mânii trebuiau presentaţi monarchului 
lor ca nesce omeni gata a-i stinge 
viăţa, prin comiterea unui atentat 
asupra trenului, în carele venise Maies
tatea Sa.

La şinele trenului dela staţiunea 
Bocsig lip8iau trei cuie. Atâta a fost 
de ajuns, pentru-ca sé se scornăscă 
din chiar senin, punerea la cale a 
unui atentat? Şi cine era autorul 
pretins al atentatului: Un preot român 
din Bocsig cu numele loan Pop, ca
rele atrase atenţiunea poporanilor săi 
asupra venirei Maj. Sale. ţiiariul „Ma
gyar Hirlap“ pe basa in formaţiunilor

unui redactor al séu, a scris patru 
articlii, unul mai infam decât cela
lalt. In primul articlu redactorul şef: 
Horváth Gyula, omul carele mai an- 
ţerţ bâtea calea Bucurescilor spre a 
afla acolo punctul archimedic, de pe 
carele se împace pe români cu rna- 
giarii Bpune că: „preotul din Bocsig 
în biserică a vorbit despre modul 
cum sé se împedece sosirea trenului 
regal“. In alţi trei articlii colabora
torii acestui <}iar ţin unisonul şi 
afirmă că: preotul a Ţ s : „împăratul 
este causa netnplinirei aspiraţiunilor 
valahe, şi a formării imperiului român 
dela Nistru până la Tisa“. Tot el 
preotul: „a îndemnat pe omeni să 
opră8că trenul, în carele venia îm 
păratul şi ungurii cei mari“. Afirma- 
ţiunile luate dm vént şi colportate cu 
rea intenţiune a îndemnat pe susnu 
mitul preot a intenta proces de ca- 
luuuiie şi vătămare de onóre (Ţarului 
„Magyar H irlap“. Procesul s a  per- 
tractat Joi la 18 April a. c. în Bu
dapesta şi s’a finit cu condamnarea 
acusaţilor, Horváth Gyula la 7 (Ţie 
temniţă ordinară, Fenyő la 20 (Ţie 
Márkus la 14 Ţie şi Kohn la 3 (Ţie, 
pe lângă amende în bani şi spese de 
proces în sumă de 884 fi. v. a. Apă
rător al actorelui a fost Dr. St. Pop.

Verdictul juraţilor că: acusaţii 
sunt vinovaţi pentru delictul vătămării 
de onóre a fost unanim.

Prooesul e unic în feliül său şi arată 
o stare abnormală în statul n o stru : 
decadenţa moralei publice. Şi ătă 
pentru ce? nu s’a putut constata că 
cineva cu intenţiune ar fi scos cele 
trei cuie dela tren Şi dacă totuşi s’a 
făcut atâta síkra, acésta e a se scrie 
unor omeni maliţioşi, cari cu inten- 
ţiuno au pus la cale faima, dând in- 
formaţinui false şi Ţârelor şi In spe
cial lui „Magyar Hirlap“. Ei, dară! la 
noi In Ungaria t-óte se pot, când e 
vorbă de pielea nostră.

Verdictul nu ne surprinde. Ju 
raţii au fost între Scyla şi Caribde. 
Se tracta de o afacere cunoscută şi 
in cercurile Curţii, şi un verdict ne
gativ pe basa fasiunilor martorilor ar 
fi fost o crâncenă lovitură la simţul 
lor de dreptaţe, şi tot odată ar fi fost 
un semn al decadinţei spiritului public 
în Ungaria. Verdictul afirmativ e o 
satiBfacţiune dată preotului Pop şi 
prin el poporului româu.

Deducţiunile, ce putem trage din 
acest proces sunt :  se fim cu cea mai 
mare reservă faţă de scirile aduse de 
pressa magiară, când vorba e de 
români.

Lipsa de controlâ a presei ma
giare a devenit proverbială. Şi în 
urmă că: Jidovii, cărora magiarii le 
au pregătit un pat cald în sinul lor 
în ce privesce opiniunea publică o 
talsifică pe tóté căile

Atentatul dela Bocsig va rămână 
o pătă năgră în istoria presei ma
giare.

Astfel să compromite o presă şo- 
vinistă, şi aceia, cari şi-au luat de 
ţintă nimicirea naţionalităţilor.

Sinódele diecesane.
Sinodul eparchial din Arad.
Sinodul eparchial al dieeesei Aradului 

s’a deschis de P. S. S. dl episcop diecesan 
loan Meţianu.

începutul s’a făcut ca totdéuna cu che
marea duchului sânt, pontificând cu mare 
asistenţă P. S. S. dl episcop diecesan.

La 12 óre loţi deputaţii s’au presentat 
în sala cea mare a seminariului, aşteptând 
sosirea Preasfinţiei Sale.

Intre urări de „Sé trăiască“ Prea S. 
Sa ocupă locul presidial şi rostesce cuvân- 
tarea de deschidere.

Impresionaţi în mod prea plăcut de 
cuprinsul cuvântării de deschidere bogată în 
înşirarea de fapte se face propunerea, ca 
vorbirea sé se tréca la protocol în întreg cu
prinsul său, ér& pentru apreţiarea ei sé se 
transpună totdeodată unei comisiuni speciale, 
care se proiecteze un résunet la acéstá iconă

a unei activităţi de 20 de ani destul de 
spornice.

S’au presentat apoi rapórtele consisto- 
riilor plenare precum şi cele ale diverselor 
senate consistoriale din Arad şi Oradea-mare 
precum şi alte petiţiuni şi propuneri, cari 
tóté s’au avisat spre resolvare diverselor co
misiuni sinodale.

In şedinţa II, s’a desbătut asupra ra- 
pórtelor plenare ale consistoriilor eparchiale 
din Arad şi Oradea-mare. In acésta şedinţă 
nu au obvenit lucruri de ceva importanţă 
estraordinarâ. Ambele consistorii au satisfăcut 
aşteptărilor pe terenul activităţii lor; au apă
rat cu bărbăţie interesele bisericesci-scolare 
ale dieeesei, au ţinut mai multe şedinţe ple
nare, în cari s’au deliberat tóté agendele ob- 
venite.

Comisiunea verificátóre a raportat asu
pra actelor electorale, săvârşite în Chişetău 
şi Lipova, şi ambele s’au aflat în ordine, ne 
atacate prin protest.

In şedinţa III, primul obiect, declarat 
de urgent şi resolvat la moment, a fost pro
punerea frumos motivată a protopopului Dr. 
Traian Putici, făcută din incidentul reposării 
fericitului metropolă al Bucovinei Silvestru 
Morariu. Sinodul cu vot unanim a dat viuă 
espresiuue condolenţei sale şi a decis sé no
tifice acésta prin adresă scrisă consistoriuiui 
metropolitan din Cernăuţi.

A urmat apoi ordinea Ţlei, care s’a 
început cu raportul comisiunii epitropesci 
asupra senatului epitropesc al consistoriului 
din Arad.

Sinodul eparchial al diec. Caransebeş.
După-ce s’a celebrat sânta liturgie şi 

s’a făcut parastas pentru în Domnul ador
miţii archiopiscopul şi metropolitul Andreiu, 
episcopul loan, mecenatul Emanuil Gojdu, 
binefăcătorii Dimitrie Hâţegan, Dimitrie Peţa, 
Dimitrie Miculescu, Costa Tismănariu şi 
Elena Peţa, — deputaţii sinodali s’au adunat 
în sala comunităţii de avere şi prin o depu- 
taţiune au invitat pe Preasânţitul Domn die
cesan Nicolae Popea, pentru-ca să binevo- 
ésca a deschide şi conduce şedinţele sino
dului.

In urma invitării amintite P. S. Sa a 
sosit în sala şedinţelor şi prin cuvântarea 
publicată în nrul de aŢ al fóiei nóstre de
clară sinodul de desehis

Intre obiectele mai însemnate ale şe
dinţei prime a fost împărtăşirea făcută din 
partea presidiului despre încetarea din vi0ţă 
a I. P. S. arciiiepiscop şi metropolă al Bu
covinei Dr. Silvestru Morariu-Andrieviciu. 
Sinodul, prin sculare şi cu cuvintele „în 
veci pomenirea lui“ dă espresiune condo
lenţei sale şi la propunerea părintelui archi- 
mandrit F. Musta decide a se trimite con
sistoriului archiepiscopese din Cernăuţi, adresă 
de condolenţâ, compusă de o comisiune con- 
stătăt6re din Dr. G. Popovieiu, E. Trăilă şi
I. Budinţânu, şi care e urmätörea :

Prea Venerat consistoriu archiepiscopese!
„Vestea întristăt0re şi durerdsă despre 

mutarea la cele vecinice a înalt Prea Sân. 
ţitului Domn archiepiscop şi metropolă Sil
vestru Morariu-Andrieviciu, a provocat pre- 
tutindenea la poporul dreptcredincios român 
o jale profundă. Bunele sale simţăminte 
cătră biserica şi poporul dreptcredincios ro
mân erau tuturora cunoscute; éra faptele 
sale măreţe de mare bărbat al némului şi 
de mare archipăstoriu al bisericei nóstre, 
i-au câştigat merite neperitóre şi i-au făcut 
numele nemuriţi riu în istoria luptelor şi su
ferinţelor bisericei nóstre, încât posteritatea 
cu pietate va rosti pururea numele lui şi 
va păstra cu scumpătate în veci amintirea lui.

Dreptaceea sinodul eparchial al dieeesei 
Caransebeşului, întrunit în sesiune ordinară, 
luând cu adâncă întristare cunoscinţâ despre 
perderea Marelui bărbat al némului şi Ma
relui archipăstoriu al bisericei nóstre drept- 
máritóre, în unanimitate a dat espresiune 
protocolară condurerei şi profundei jale, ce 
o simţesce deopotrivă cu arehidieeesa vădu
vită a Bucovinei. Ceea-ce venim a aduce 
la cunoscinţă cu frăţ0scâ dragoste Prea Ve
nerabilului consistoriu archiepiscopese, im
plorând ajutoriul a tot prea induratului D-zeu 
spre a mângâia inimile coreligionarilor şi 
confraţilor noştri din Bucovina“.

După acésta să presintă mai multe esi 
bite, acte consistoriale şi petiţiuni cari să dau

diferitelor comisiuni şi să acordă la mai mulţi 
deputaţi cererile de concediu cerute.

In şedinţa a Il-a presidentui aduse la 
cunoscinţâ sinodojui încetarea din- viaţă a 
laboriosului deputat sinodal Iuliu Petric, ér’ 
sinodul îşi esprimă condolonţa prin sculare.

Se cete8ce adresa [de condolenţă cătră 
consistoriul arcbidiecesan din Cernăuţi, din 
incidentul reposării regretatului archiepiscop 
şi metropolit al Bucovinei- Dr. Silvestru 
Morariu-Andrievici.

Se pune la ordinea Ţlei raportul co- 
misiunei verificátóre şi sinodul verifică pe 
deputaţi propuşi şi primesce şi propunerea 
făcută la scest obiect din partea Prea Cu
viosului Domn Archiraandrit Filaret Musta, 
ca să se potă ordina pe viitoriu cercetare 
disciplinară şi în contra acelor comisari de 
alegeri cari resping protoeólele electorale 
fără motiv, atunci când acelea nu le convin.

Urmézá apoi la ordinea Ţlei raportul 
comisiunei bisericesci.

Raportor Dr. Georgiu Popovici, proto
popul Lugoşului.

Se ia la cunoscinţă raportul despre 
mişcarea poporaţiunii în diecesă în decur
sul auului espirat. Din acest raport plin de 
cifre, să constată tristul fapt, că numă
rul credincioşilor, cari trăesc In concubinat, 
şi prin urmare sunt lipsiţi de binecuvântarea 
bisericéscá, s’a înmulţit în anul trecut în 
íntréga diecesă cu 390.

0  discuţie mat animată s’a desvoltat 
asupra obiectului ce a urmat acuma Ia or
dinea Ţlei, anume: afacerea bisericei nu
mită „Călugăra“ din Ciclova-montanâ.

Mai mulţi credincioşi, şi separat apoi 
membrii comitetului parochial, au cerut dela 
sinod decretarea acestei bieericici de mănăs- 
tirej şi înzestrarea ei cu un călugăr. Alţi 
ci’edincioşi ér’ au cerut tragerea în cercetare 
disciplinară a preotului dela acésta biserică, 
cu numele Bufan.

Se face istoricul acestei biserici, zidită 
pe locul unde viefuise un pustnic evlavios 
şi cu temere de Dumnezeu.

Se constată, că biserica din întrebare 
cu adevărat est« fórte acomodată de mănăs
tire, şi că Episcopul şi Consistoriul diecesan 
doresc din tot adinsul înfiinţarea acestei mă
năstiri, pedecă este însă împregiurarea, că 
bis rica este zidită pe loc străin, pe terito
riul Societăţii de căi ferate din Oraviţa. Co
misiunea propune esmiterea unei comisiuni 
cu îndrumarea, că la procsimul sinod să 
facă raport despre cele esperiate.

1 şedinţa IlI-a se pune la ordinea 
Ţlei raportul comisiunii şcolare.

Raportor dl profes. Gerasim Sârbu.
Raportul general al consistoriului ca 

senat şcolar, şe ia la cunoscinţă cu urmâ- 
tórele propuneri făcute din partea comisiunei.

Pe viitoriu să se amintâscă în raport: 
dacă sunt catecheţi la tóté scólele, şi dacă să 
cercetézá biserica din partea şcolarilor?

Să se raporteze câte biblioteci paro- 
chiale sunt în diecesă şi câţi copii săraci 
s’au provăŢit cu cărţile scolastice necesare 
din partea comitetelor parochiale?

Se raportăză, că la institutul pedago
gic fiind nou post de profesor în vacanţă, 
consistoriul a desehis concurs, şi s’a insinuat 
ca competent dl Petru Ionescu, pre care 
comisiunea îl propune sinodului spre ale
gere.

Se alege cu aclamaţiune.
Se raportézá, că conclusele aduse din 

partea sinodului din anul trecut, cu privire 
la înfiinţarea unui seminariu, a unui curs 
practic pe lângă preparandia diecesană, pre
cum şi conclusul adus pentru reactivarea 
grabnică a conferenţelor învăţătoresci, — con
sistoriul nu le-a putut esecuta.

Comisiunea propune, ca împregiurarea 
acésta sinodul să o iee „cu regrete“ la cu
noscinţă, îndrumând consistoriul să satisfacă 
cât de curând concluselor amintit«.

Urmézá raportul comisiunii financiare.
Raportor dl Virgil Thomici.
Raportul, cu care se presentézá sino

dului socoţile anului trecut asemenea se ia 
Ia cunoscinţă, socoţile se apröbä, şi se dă 
absolutoriul îndatinat. Obvenind în anul 
trecut nisce snpraerogate, a căror acoperire 
nu se trecuse prin preliminariu, — comisiu
nea financiară află de bine a îndruma con
sistoriul, să se ţină pe viitoriu strâns legat 
de preliminariu, şi astfel de supraerogate să 
nu se facă mai mult fără întrebarea sinodu
lui. In deosebi doresce comisiunea, că caşul
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fostului director de preparandie, Stefan Ve- 
lovan, căruia consistoriul i.a solvit ca escon- 
tentare salariul Întreg pe un an de ţlile, fără 
a ti preliminată suina necesară, — sé nu 
formeze cas de precedenţă pentru viitoriu.

Sinodul acceptéza vederile comisiunii, 
şi în acest înţeles se aduce conclusul.

Se raportâză, că inventariul şi bilan
ţul tipografiei si al librăriei diecesane s'a 
aflat în perfectă ordine, şi se propune a se 
lua la cunoscinţă, ceea-ce după o discusiune 
mai lungă se şi întâmplă.

La propunerea comisiunei, sinodul 
aprobă în întregul său cuprins preliminariul 
diecesan, compus pentru anul viitor 1396.

Noutăţ i .
Prinţul Ferdinand, moştenitorul tro

nului român, a fost numit in $iua de 8 
Aprile c. comandant al regimentului 4 de 
roşiori, în locul d lui colonel Cartescu, per
mutat. — In 23 Aprile la 9x/4 a. m. prinţul 
Ferdiuand s’a dus călare la casarma Mal- 
rnaison, unde i-s’a dat, în faţa M. S. regelui 
şi a A. S. R. princesa Maria, comanda reg, 
4 de roşiori.

*
*  *

Censura de advocat a depus’o în 22
1. c. cu succes lórte bun dl Dr. loan N e- 
d e l c u ,  la tabla regéscá din Budapesta.

** *
Alegerea dela Neutra. La acéstá 

alegere s’au dat pentru Jânits 923 voturi, 
pentru Zichy 847 de voturi. Astfel Janits 
a fost ales deputat dietal cu o majoritate de 
76 voturi. *

*  *

Inspectori matriculari. Cum am
amintit, pe lângă organele, cari vor avé sé 
pórte matriculele de stat, se vor înfiinţa şi 
posturi de inspectori matriculari, cari, după 
cum ţlice „Pesti Hírlap“, mai ales la înce
putul nouei instituţiuni vor fi chemaţi să facă 
servicii practice, precum: să instrueze per
sonalul, să-1 deprindă la o activitate siste
matică, să dea diferite desluşiri etc. Nu
mărul acestor inspectori matriculari nu va 
trece peste douăzeci. Totodată anunţă nu
mitul ţliar, că de present în Budapesta se 
află în lucrare la compactorii de cărţi 10.000 
esemplare de broşuri matriculare.

*
*  *

Nou ambasador rusesc în Vieaa a 
fost numit can te le Petru Kapnist.

•H-* *
Mareşal de curte. La scirea „Cores

pondenţei ungare“ despre înfiinţarea mareşa- 
latului de curte ungar, ţliarul vienes „Nene 
Freie Presse“ ţlice, că scirea, aşa cum se 
comunică, nu corespunde adevărului. Deja 
cu ocasiunea recunóscerii dualismului s’a luat 
în vedere şi înfiinţarea unui mareşalat de 
curte ungar, a cărui chemare să fie de a 
forma un punct central de întrunire pentru 
aristocraţia magiară. Despre înfiinţarea unui 
mareşalat de curte însă, care ar avé să re- 
presinte în mod juridic curtea, nu a fost 
nici odată vorbă.

Raportul general al senatului 
scolariu.

(Urmare.)

2. Secţiunea pedagogică a seminariului ar- 
chidiecesan.

In secţiunea pedagogică a seminariului 
archidiecesan cu începutul anului scolariu 
1893/94 s’au înmatriculat 85 de elevi, din
tre cari în decursul anului au părăsit insti 
tutui 4, şi au murit 4. A rămas deci cu 
finea anului numărul elevilor 77, şi anume 
în cursul prim 30, în al doilea 30 şi al 
treilea 17.

Studiele s’au propus pain trei profesori 
din secţiunea acésta şi prin 2 profesori din 
secţiunea teologică. Obiectele technice s’au 
predat prin cei doi pr< fesori estraordinari, 
ér lucrul de mână din lipsă de persóná 
nu s’a predat.

La locul acesta avem onóro a notifica 
Venerabilului sinod regretabila împregiurare, 
că în decursul ferielor din vara trecută pro
fesorii semiuariali Dr. D: P. Barcianu şi 
Demetriu Comşa pentru delicte politice au

fost duşi în ínchisóre de stat, anume profé- | 
sorul Dr. D. P. Barcianu pentru 2 ani şi 
6 luni, profesorul Demetriu Comsa pentru 
3 ani.

Ministrul reg. ung. de culte şi instruc
ţiune publică a poftit pe consistoriu, ca după 
eliberarea profesorilor numiţi se le facă pro
ces discipliuar.

Consistoriul a suplinit catedrele lor 
prin absolvenţii de cursul teologic Dr. Va- 
siliu Saftu şi Dr. loan Stroia, pe cari ca pe 
profesori îi remunerézá cu jumătate din do- 
naţiunea numiţilor profesori.

In comparaţiune cu anul scolariu 1891/2 
cu 72 de elevi se arată o crescere de 5, 
în comparaţiune cu anul scolariu 1892/93, 
se constată aceiaşi cifră anume 77.

Programa se alătură la raport.
.9, Scóle poporale, 

a) C o p i i  de s c 61 ă.
In anul scolariu 1893/94 numărul ele

vilor obligaţi a frecuenta scóla a fost:
Dela 6 —12 ani Dela 12—15 ani

copii 41,583 copii 15,706
copile 36.700 copile 13,964

cu totul 78,283 cu totul 29,670
Au cercetat scóla în semestrul I.

Dela 6—12 ani Dela 12—15 ani 
copii 30,161 copii 8,352
copile 22,408 copile 6,953

cu totul 52,569 (67°/o) cu tot. 15,305 (45%) 
Au cercetat scóla în semestrul II.

Dela 6 — 12 ani Dela 12—15 ani 
copii 28,160 copii 7,243
copile 20,472 copile 6,138

cu totul 48,632 (61%) cu tot. 13,381 (45%) 
Suma tuturor copiilor obligaţi a fre

cuenta scóla a fost 107,953. Suma tuturor 
copiilor, ‘cari au frecuentat scóla în semes
trul I a fost 67,874 sau 62°/o-

Suma tuturor copiilor, cari au frecu
entat scóla în semestrul II. a fost 62,013 
sau 57°/0.

In comparaţiune cu anul scol. 1892/93 
se arată la cei obligaţi a frecuenta scóla o 
crescere de 3604, la cei cari au frecuentat 
scóla o crescere de 2781 în semestrul I., şi 
o crescere de 1289 în semestrnl II.

b) A d j u s t e r  ea s c ó l e l o r .

Edificii şcolare proprii sunt arătate în 
673 comune bisericesei, închiriate 1 8, cu 
totul sunt edificii şcolare 801. Din aceste 
apar corespunţlătăre 633 şi necorăspunţlă- 
tóre 168.

In comparaţiune cu anul trecut edifi
ciile proprii de scóle au scăzut cu 4, cele 
închiriate cu 8. ţNumărul total al edificiiior 
s’au redus cu 12. Edificiile de scólá cores- 
pun<jăt6re au crescut cu 17, cele necorăs- 
punţlătdre au scăzut cu 29.

Grădini de pomărit sunt arătate în 
509 comune, dintre cari 306 sunt indicate 
ca cultivate şi 203 ca necultivate.

In comparaţiune cu anul trecut la cele 
cultivate se arată o scădere de 23, la cele 
necultivate o scădere de 8.

întocmiri pentru gimnastică au 267 
comune bisericesei.

In comparaţiune cu anul trecut se 
arată o crescere de 14

c) A v e r e a  s c ó l e l o r .
Nemişcăt0re, efidificii,

păm ânturi.......................fi. 945,807.35
Mişcătdre, bani, hârtii de

valóre, mobile etc. . . fi. 277,849.27
Suma . . 1,223,656.62

In comparaţiune cu anul trecut cu o 
sumă de fi. 1,218,013.52 se arată o crescere 
de 5643 fl. 10 cr.

Dacă luăm averea scólelor din proto- 
presbiteratul Giógiu II de pe anul scolariu 
1891/92 lipsind de atunci alte date, averea 
scólelor ne arată o crescere de 13.805 fl. 
78 cr.

Venitul total anual al scólelor este de 
111,719 fl. 59 cr.

In comparaţiune cu anul trecut se arată 
o crescere de fl. 21,334.43.

d) S a l a r i e l e  î n v ă ţ ă  t ör ése i .
Saiariele învăţătorilor în anul scolariu 

1894/95 dau suma de 254.140 fl. 75 er.
In termin mediu computat vine pe un 

înveţătoriu suma de 252 fl. 69 cr.

Salariele aceste provin;
1. Din mijlócele bisericei . fl.
2. Dela comuna politică . „
3. Dela popor prin reparti-

Îiu D e .............................. a
4. V ictuals......................... „
5. Din cantorat . . . . „
6. Din mijlócele archidiec. „
7. Cuincuenalii . . . . „
8. Remuneraţ. ca directori. „

55,739.80 
35 850._

143,410.90
15,048.85
2,001.20

100. —

1,000.—
990.—

Suma . fl. 254,140.75 
In comparaţiune cu anul scolariu trecut 

cu suma de 246,105 fl. 15 cr. se arată o 
crescere de 8035 fl. 60 cr.

e) N u m ă r u l  s c ó l e l o r .

Archidiecesa are 1245 comune bißeri- 
cesci, anume 940 matre şi 305 filii. Dintre 
aceste susţin scóla proprie 727 matre şi 16 
filii, cu totul susţin scóle 743 comune bise
ricesei. Nu.susţin scóle proprii 213matreşii 
289 filii, cu totul nu susţin şcole proprii 502 
comune bisericesei.

Dintre comunele, cari nu susţin scóle 
proprii, sunt afiliate la scóle de ale nóstre 
93 matre şi 148 filii, cu totul 241 comune 
bisericesei, ér elevii din celelalte 261 co
mune bisericesei sunt avisafi la cercetarea 
de scóle străine, şi starea lor este urrnă- 
tórea:

La greco-catolici.
Matre 

30 .
Filii

. . 18
La rom.-catolici . . . . 2 . . . 6
La evangh lut................... 5 . . . 26
La evang. reform. . 9 . . . 35
La unitari . . . .  ^ . 1 . . . —
La scóle de sta t. 35 . . 7
La scóle comunale . 28 . . . 48
La scóle de reun. private 10 . . . 1

Suma . 120 . . . 141
La comunele bişericesei în com părere 

cu anul trecut se arată o crescere de 1.
La comunele, cari susţin scólá proprie, 

observăm următorele. In anul trecut au sus
ţinut scólá proprie 740 de matre şi 31 de 
filii, cu totul au susţinut scóle proprii 771 
comune bisericesei. In anul acesta au sus
ţinut scóle proprii 727 de matre şi 16 filii, 
cu totul 743 comune bisericesei.

Susţin deci mai puţine scóle 13 matre 
şi 15 filii, cu totul 28 comune bisericesei. 
Reducerea scólelor cu cifra 28 se esplică cu 
noua sistemisare a salarielor, fiind necesitate 
în multe locuri de a se întruni două comune 
la susţinerea de una scólá între condiţiunile 
legale.

înregistrate protopresbiteratele după nu
mărul comunelor, cari susţin scólá proprie 
se presentézá următbrea ordine:

1. Selişte 13 din suma totală 13
2. Bran . . . . 22 n 77 » 23
3. Braşov . . . 22 p 77 P 23
4. Abrud . . . 21 p P P 23
5. Avrig . . . 21 7) P P 23
6. Mercurea . . 22 P P n 24
7. Agnita . . . 34 p P P 37
8. Câmpeni . . 17 77 77 P 21
9. Solnoc . 13 p n 79 17

10. Cet. de pâtră . 13 n P 77 18
11. Reghin . 22 rt p » 27
12. Sebeş . . . 28 n P P 34
13. Unguraş. . . 21 » P P 27
14. Geógiu II. . . 23 n P P 30
15. Cluş . . . . 37 p P P 46
16. Făgăraş . . . 28 p p 77 37
17. Lupşa . . . 21 p 99 P 30
18. Sibiiu . . . 26 p 79 P 35
19. Târnava. . . 17 p P P 26
20. Deş . . . . 23 p 77 77 33
21. Bistriţa . . 18 p P 79 29
22. Dobra . . . 14 y> P P 26
23. Orăştie . . . 26 P P P 38
24. . Iha . . . . 33 P P P 45
25. Alba-Iulia . . 28 «9 n P 41
26. Turda . . . 15 P n P 28
27. Geógiu I . . 23 P P P 37
28. Cobaiul . . . 18 P P n 40
29. Mediaş . , . 19 P P 77 41
30. 8igliiş0ra . . 32 *f P P 54
31. Zarand . 37 P » P 61
32. M.-Oşorheiu 12 P 77 n 40
33. Deva 20 p P n 54
34. Treiscaune. . 23 » P P 75
35. Haţeg . . . 18 P 77 P 77

/ )  î n v ă ţ ă t o r i i .
Numărul total al învăţătorilor e 887. 

Dintre aceBtia sunt definitivi 441, provisori 446.
In comparare cu anul trecut numărul 

învăţătorilor s’a redus cu 17.
La învăţătorii definitivi aflăm redus nu

mărul cu 12, care se esplică cu pensionarea 
învăţătorilor bătrâni, al căror loc în decursul 
timpului nu s’a putut încă ocupa definitiv.

Despre scóle şi învăţători să alătură 
la acest raport un conspect tabelaric, aseme
nea şi despre elevii de scólá, despre averea 
scólelor, despre venitul anual al acelora, şi 
despre salariele înveţătoresci.

(Va urma.)

Convocare.
„Reuniunea învăţătorilor români 

gr. or. din deep. Făgăraşului“ îşi va 
ţinâ prima adunare generală din ăst- 
an Duminecă, in 16 Aprile st. v. a. c. 
în comuna Toderiţa, la care se poftesc 
a participa toţi membrii precum şi alţi 
binevoitori ai acéléi. Epitropiile paro- 
cliiale şi şcolare aunt îndatorate a 
provedé pe învăţătorii membri cu 
diurne de 1 fl. şi pauşal de călătorie.

P r o g r a m a :
1. Dimineţa la 8 óre asistarea 

în corpore la serviciul divin, şi la ce
lebrarea parastasului pentru decedaţii 
membri ai reuniunei.

2. Deschiderea şedinţelor şi ce
tirea apelului nominal.

3. Raportul cassariului şi înca
sarea tacselor.

4. „România“, prelegere practică 
din Geografia Europei, predată de 
loan Ciungora.

5. „Mateiu Corvinul“, prelegere 
practică de Lazar Sbărneciu.

6. „Albina“, prelegere practică 
din zoologie de Aurel Opriş.

7. „Fasolea“, prelegeie practică 
din botanică de Vasile Bărbat.

8. „Argintul“, prelegere practică 
din mineralogie de loan Băicoiu.

9. Declamarea poesiilor: „Visul 
lui Petru Rareş, prin Lazar Sbărneciu 
şi „Judecăţile sunt sărăcie“, prin loan 
Baicoiu, ambele din cartea a Il-a de 
cetire de loan Popescu.

10. Constituirea pe un nou pe
riod de 3 ani.

F ă g ă r a ş ,  26 Martiu 1895.
Nicolau Aron, loan Berescu,

preşedinte. secretar.

Concurs.
Spre distribuirea celor doue pre

mii de câte 25 corone, create de că- 
tră adunarea generală din 1894 a 
despărţământului IV al Asociaţiunei 
transilvane sé escrie prin acésta con
curs pănă la 1 Septembre st. n. 1895.

La acestea premii pot concura 
acei învăţători aplicaţi pe teritorul 
despărţământului, cari cultiveză în gră
dina 8cólei de sub conducerea lor le- 
gumăritul şi le vor obţinea acei doi 
din ei, cari vor arăta şi dovedi în de
cursul annlui 1895 cele mai bune re- 
sultate.

Resultatul obţinut în cultivarea 
legumăritului se dovedesce prin un ate
stat oficios estradat de cătră comite
tul parochial şi vidimat de cătră ofi
ciul protopresbiteral competent, cave 
alăturându-se la eererea de concurs, să 
înaintâză pănă la terminul detipt la 
subscrisa direcţiune.
Din şedinţa comitetului despărţământului 
I V  (Sibiiu) al Asociaţiunei transilvane 

etc. ţinută la 18 Aprile st. n. 1895.
loan Papiu, Dr. Vecerdea,

director. secretar.
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