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A B O N A M E N  T U L :
Pentru Sibilu pe an 7 fi., 6 luni 3 fi. 60 cr., 3 luni 1 fi. 75 cr. 
Pentru monarchic pe an 8 f i, 6 iuni 4 fi., 3 luni 2 fi.
Pentru străinătate pe au 12 fi., 6 luni 6 fi., 3 luni 3 fi.

Pentru abonamente şi inserţinni a se adresa la
Admlni8tratlunea tipografiei archldleceoane Sibiiu strada Măcelarilor 45 

C o resp o n d en ţe le  su n t  a se  ad re sa  la  
Redactiunea „Telegrafului Român“, strada Măcelarilor Nr. 45. 

Epistolele nefrancate se refusă — Articulii nepublicaţi nu se Înapoiază

I N S E R T I U N I L E :
Pentru odată 7 cr., — de dóuö ori 12 cr., — do trei ori 

15 cr., rândul cu litere garmond — şi timbru de 30 er. 
pentru fie-care publicare.

tril fericitul mecenat Emanuil Gozadu, 
care se primesce.

ü rm éig  ordinea (Jilei. 
in conformitate cu propunerea 

comisiunei verificătore deputaţii m ireni: 
loan Bran de Lemény ales în cercul 
Selişte, Dr. Nicolau Oncu ales în cer
cul Giula, Dr Alecsandru Bireescu ales 
în cercul Panciova se verifică şi toto
dată li se acordă concediul cerut pe 
íntréga sesiune congresuală.

Comîsiunea verificătore raporteză 
asupra alegerilor deputaţilor mireni în 
cercul Cluj ţi Arad Uadna şi propune: 
Actul electoral din cercul mirenesc 
Cluj şi cel din cercul mirenesc Arad- 
Radna se află în ordine, cu tóté ace
stea pentru ponderóse motive biseri- 
cesci propunerea în meritul verificării 
deocamdată se ţine în suspens cerén- 
du-se prealabila opiniune a sinodului 
archieresc asupra dreptului pasiv elec
toral al aleşilor.

Deputatul Dr. Ilarion Puşcariu 
face următorea contra propunere: De- 
óre-ce comisiunea verificătore constată 
că actele electorale sunt în ordine, 
deputaţii cercului Cluj şi cerc. Arad- 
Radna sé se verifice; ér dacă esistă 
óre-care fapte vătămătore pentru in
teresele bisericei, cari s’ar fi comis 
din partea deputaţilor aleşi, acelea sö 
se dea în calea sa spre cercetare.

Deputatul Dr. George Popa face 
propunerea, ca propunerea comisiunei 
se se redee aceleia spre stilisare nouă 

Deputatul Vasile Mangra face u r
m ătorea contra propunere: Conside
rând, că biserica ortodocsă română din 
Ungaria şi Transilvania ca biserică au
tonomă îşi regulézá, administrézá şi 
conduce afacerile sale după dreptul 
ei canonic garantat şi prin art. de lege 
9 din 18fj8 în forma representativă;

considerând, că iepresentanţa cea 
mai înaltă a întregei nóstre provincii 
metropolitane este congresul naţional 
bisericesc;

considerând, că de competinţa şi 
de chemarea congresului se ţine: În
grijirea pentru susţinerea libertăţii re-

ligiunei şi a autonomiei bisericei ro
mâne ortodocse;

considerând, că deputaţii Dr. Iosif 
Gall şi Dr. I. Beleş prin votui lor dat 
în casa maguaţiloi şi în dieta ţării 
pentru căsătoria civilă şi interconfesio 
nalism au luat posiţie hotărîtă în con
tra  religiunei şi bisericei ortodocse şi 
că prin acésta ’şi-au perdut dreptul de 
cetăţenie în biserica ortodocsă: in con
formitate cu disposiţiunile cuprinse în 
canonul 1 al sinodului VI ecum. că: 
dacă cineva dintre soţii nu vor ţină 
şi îmbrăţoşa promisele dogme ale cin- 
stirei de Dumne4eu, şi nu vor slăbi şi 
nu vor propovedui aşa, ci s’ar apuca 
a meşteşugi în potriva acestora, fie 
anatema, şi din christianicescul catalog 
ca un străin să se scotă şi se cadă, 
p ropun : ca măritul congres naţional 
bisericesc să anuleze alegerea de de
putaţi congresuali a dlor Dr. îosif Gali 
şi loan Beleş.

Punându-se la votare propunerea 
de amânare a deputatului Dr. George 
Popa acea se primesce şi aşa propu
nerea comisiunei verificătore se redă 
spre stilisare nouă.

Comisiunea şcolară prin referen
tul ei loan lonaş raporteză asupra ra 
portului general al consistorului me
tropolitan ca senat şcolar pe periodul 
de 3 aui dela 1891/92 pănă 1893/94.

Dându-se cetire raportului depu
tatul Nicolae Zigre propune şi se 
enunţă: Raportul se primesce drept 
basă pentru desbaterea specială şi se 
aclude la protocol.

Trecéndu-se la desbaterea speci
ală comisiunea şcolară propune ér 
preşedintele enunţă :

1. Consistoriul metropolitan se 
insârcinâză de a lua şi mai departe 
disposiţiile de lipsă pentru ameliorarea 
frecuentării atât a scólei de tote c}*" 
iele, ca şi acelei de repetiţie.

2. Cu privire la scólele comu 
nale şi de stat, locuite de credincioşi 
de ai noştri, consistoriul metropolitan 
se stáruéscá, ca elevilor noştri, cari 
cercetézá acele scóle, să li-se propună 
religiunea şi cântările biBericesci, iar

Şedinţele congresului naţional- 
bisericesc.

Ş e d i n ţ a  a V - a ,  ţinută la 12 Maiu 1895. 
Şedinţa se deschide Ia 9 óre înainte de 
améíji şi cetindu se protocolul şedinţei 
a lV-n se autentică.

Se presintă credenţionalul depu
tatului Dr. Alecsandru Bireescu, care 
să predă comisiunei verificătore.

Se presintă cererea deputatului 
Dr. Nicolau Oncu, ca să fie verificat 
şi fără credenţional dândui-se totodată 
şi concediu pe íntréga durată a sesi- 
unei congresului, care se transpune co
misiunei verificătore.

Se presintă rugarea deputatului 
Dr. Alecsandru Bireescu pentru con
cediu pe íntréga durată a sesiunei 
congresuale, care pănă la verificare se 
ţine la biurou.

Se presintă rugarea deputatului 
Dr. Iosif Gali pentru concediu pe ín
tréga durată a sesiunei congresuale, 
care până la verificare se ţine la birou.

Se presintă rugarea deputatului 
Simeon Demian pentru concediu po 
restul actualei sesiuni congresuale ; con
cediul cerut se acordă.

Consistoriul metropolitan presintă 
proiectul de regulament despre orga- 
nisarea învăţământului in scólele po
porale, care se transpune comisiunei 
şcolare.

Raportul delegaţiunei congresuale 
în afacerile pendente, referitóre la des
părţirea ierarchică, se transpune comi
siunei organisătore.

înainte de a trece la ordinea ţlilei 
deputatul loan cav. de Puşcariu espune 
propunerea în afacerea fundaţiunei Mu 
tovsky, care se transpune comisiunei 
speciale in afacerile fundaţiunei Gozsdu.

Tot înainte de a trece la ordinea 
(Jilei Escelenţa Sa înalt Preasânţitul 
Domn archiepiscop şi metropolit Miron 
Romanul propune, ca mâne Sâmbătă 
la 9 óre a. ni. se se celebreze părăstas 
pentru fericitul archiepiscop şi metro
polit Andreiu Baron de Şaguna şi pen-

FOITA

X V . Capitol.
Viaţă şi (latine în Uganda. — Ţerannl. — Căpetenia. — 
împăratul. — Ţara. — Obsei vâri generale. — M. Stanley.

(Urmare.)

Mkungu sau căpetenia.
Mulţi, cari nu cunosc datinele ţi obi

ceiurile din Uganda, vor crede, că dacă deja 
sórtea unui ţăran în ţara aceea e atât de in
vidiat, aceea a unui Mkungu sau căpetenie 
de primul rang trebue să fie de o mie de 
ori mai fericită. Ca să rectific astfel de pă
reri, şi ca să dau peste tot informaţiuni de
spre viaţa din societatea mai înaltă a Ugan- 
dei, ofer cetitorilor următărea schiţă din viaţa 
actualului prim ministru sau Katekiro din 
Uganda, a cărui nume original acum dat 
aprópe uitării, a fost Magassa. Ca să fe
resc pe cetitorul de eventuale rătăciri, va fi 
potrivit, ca aici să i spun, că poporul Wa 
ganda, dela împărat şi pănă la ţăran, îşi 
schimbă numele după rangul, pe care după 
tacsarea poporului îl ocupă în stat.

Pe timpul, când Mtesa, urmând tată- 
ui seu, porunci să se decapiteze căpeteniile

cele mai de etate din Uganda, atenţiunea 
curţii fu atrasă de un băieţaridru torte înde- 
mănatec, isteţ şi frumuşel, care neobosit ser
vea pe Monarchul şi din ochi cetea ori ce 
dorinţă a lui. Era fiul unui Mtongoleh sau 
subcăpitan şi să numia Magassa. Pe lângă 
celelalte calităţi ale sale mai avea şi nisce 
dinţi frumoşi, albi, ochi strălucitori şi o pre- 
sentare fórte impunétóre. Lui Mtesa îi căţlu 
drag băiatul, şi-l făcu păzitor peste locul 
împărătesc de spălat, un oficiu fórte impor
tant în Uganda, concreţlut numai celor mai 
de frunte ómeni.

Când Mtesa ajunse etatea de bărbat 
şi băiatul Magassa să făcu mare, şi păstrând 
şi perfecţionând încă calităţile, cari îi atră
geau atenţiunea monarchului, de timpuriu fu 
avansat de Mtongoleh la garda îrapărătâscă. 
El primi o puşcă şi i-se puseră la disposi- 
siţiune praf de puşcă, câte va glonţe şi cap
sule, tot lucruri, pentru cari inima tinărului 
Magassa crescea de bucurie. Póte că era 
chiar mai mândru pentru posesiunea puscii 
decât de rangul său, că adese-ori un Mton
goleh dela gardă să póte lăuda oumai cu un 
titlu gol.

Deóre-ce era Mtongoleh sau colonel, 
era posibil, ca fie-care moment să fie trimis 
cu ordine speciale în părţi depărtate ale

imperiului, şi în fine sosi şi 4iua> ('ând Ma
gassa fu ales la un astfel de serviciu.

Să ne închipuim un oticer tinăr en
glez, pe care îl trimite regina şi căruia ea 
regina îi cronorede un serviciu special. Cum 
ti bate inima cea jună, cum tremură de fe
ricire fie-care nerv în e l! Cu pas elastic să 
preumblă, şi capul şi’i ridică la stele. Dacă 
un oficer tinăr, englez să simte aşa de plăcut 
atins la alegerea suveranului seu constituţio
nal, ce trebue că simtă atunci alesul unui 
suveran despotic cum e împăratul din Uganda?

Deabea a eşit din audienţa dela împă
ratul, a cărui poruncă mărâţă îi sună încă 
în urechi, şi deja i-se umflă capul, şi pare 
că vrea se-i crepe de o nebunie ameţităre. 
Spatele lui încovoiate de obicinuitele închi
năciuni servile de atâta vreme, deodată s’au 
făcut ţapâne şi drepte ca lemnul lancei lui, 
şi o seriositate neobicinuită a feţei lui a 
luat locul surisului linguşitor care, pănă acum 
îi dase o espresiune blândă. D6ră nu e el 
deja „Kabaka“ când împlinesce comisiunea 
împăratului? Dórá soldaţii lui nu răspund 
poruncei când îi adună cu vioiciune, şi im
punător cu cuvintele: „Kabaka, aici suntem?

Vai de acea partidă care ar da ansă 
la vre-o ofensă, când tinărul Magassa cu 
ostaşii sei era trimis contra lor. Şi vai de

la finele anului şcolar protopresbiterii 
tra c tuali se ţină cu dânşii esarnen din 
acele obiecte.

3. Deórece în raport nu se arată 
câţi elevi de religiunea nostră cerce- 
teză scólele medii, care nu sunt sub 
direcţiunea metropoliei nóstre, pe vii
tor consistorul metropolitan se rapor
teze şi despre acésta.

Comisiunea organisătore prin ra
portorul ei Coriolan Bredicean relereză 
asupra comunicatului consistoriului me
tropolitan din şedinţa plenară In causa 
amânării congresului naţional biseri
cesc şi constată că

1. pe basa actelor Escelenţa Sa 
Archiepiscopul şi metropolitul a făcut 
la 1/13 Aprile 1894 la locul compe- 
tinte prealabila notificare in scopul 
convocărei congresului naţional bise
ricesc pe 1/13 Octombre 1894 [punc
tual, conform §-lui 152 din statutul 
organic şi în înţelesul conclusului con- 
gresual Nr. 142/886 p. II.

2. la rescriptul Dlui Ministru 
de culte şi instrucţiune Nr. 26260 
din 30 Maiu 1894, prin care se noti
fică Escelenţiei Sale, că din causa agi- 
taţiunei politice a poporului rom&n 
Dl ministru nu a aflat oportun a aş
terne pe acel timp prealabila notifi
care a Escelenţiei Sale la Maiestatea 
Sa, — dară a pus în vedere aşterne- 
rea notificărei prealabile în decursul 
verei acelui an, încât împrejurările po
litice amintite vor lua o direcţiune fa
vorabilă, Escelenţia Sa la acest res
cript ministerial a solicitat în 22 Au
gust 1894 aşternerea notificărei prea
labile la Piealnaltul loc, arătând nece
sitatea imperiosă a întrunirei congre
sului pentru funcţionarea normală şi 
legalăaorganelor sale, apoi remonstrénd 
în contra motivului Dlui ministru de 
culte şi instrucţiune, că consideraţiuni 
politice ar putea avea influinţă asupra 
convocărei la timpul statutariu a con
gresului naţional-bisericesc, accentuând 
în special ca un fapt de notorietate 
publică, cumcă congresul nostru bise
ricesc naţional nu se întrunesce ocasi- 
onaliter, ci în periode regulate şi nu

ostaşul, care cât timp sta sub porunca lui 
Magassa, calcă tntr’un fel poruncile disci
plinei sau chiar şi de acela care tn decur
sul marşului, întreprins în serviciul special 
al împăratului, nu-i împlinea voile şi capri
ciile lui! Lancea lui Magassa era ascuţită, 
şi sbura iuto, mânile lui erau destere şi iuţi 
la adunatul trofeelor, şi in curând să ob
servă, că Magassa cel sărac să făcea tot mai 
bogat în sclavi, numele lui tot mai impor
tant, şi influinţă lui: la curte tot mai mare

Iuţala şi îndemânarea cu cari împlinea 
tóté poruncile, fură răsplătite cu avansări; 
el primi daruri bogate constătătore din ţeri, 
sclavi şi vite şi în fine Magassa deveni un 
Mkungu san căpetenie de rangul al doilea.

Un spirit însă, ca al lui Magassa nici 
pe departe nu era încă mulţumit cu atâta 
cu tóté că erau mulţi de rang mai înalt ca 
el, cari nu să putéu lăuda nici cu a ţlecea 
parte din isteţimea şi talentul lui, cari or- 
biş privéu numai ia capriciile despoticului 
monarch, şi căutau să le prevină. Dar sosi 
o ^i când un Mkungu de primul rang, cu 
numele Pokino, îl supără pe Mtesa.

(Va urma.)
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au amestecat nici când în consultările 
sale întrebări politice, ci ea corpora- 
ţiune de caracter curat ^bisericesc, a 
lucrat totdeuna în cadrul seu legal sta- 
to rit în statutul organio.

3. ca, neprimind Escelenţia Sa 
nici în urma solicitării de sus reso 
luţiunea dorită la notificarea preala
bilă, şi apropiându-se terminul de 1/13 
Octombre 1894, la care avea să se în- 
trunéscá congresul naţional bisericesc, 
a înaintat la 22 Septembre 1894 de 
nou o solicitare la ministrul de culte 
şi instrucţiune, dar to t fără resultat.

4. Dl ministru de culte şi in- 
strncţiune abia la 31 Octombre 1894 
după terminul, când era se fie în tru 
nit congresul, a notificat Esceleuţiei 
Sale sub Nr’ 54342/94 că Maiestatea 
Sa a bine voit al autorisa; sé potă 
deocamdată amâna convocarea con- 
greiului.

5. Escelenţia Sa a aşternut tóté 
acíele referitóre la acest obiect con- 
sistorului metropolitan, carele în şe
dinţa Vl-a din 1 Noembre 1894, lu
ând cu regret act despre situaţiunea 
abnormală, ce s’a creat bisericei nós- 
tre, mai întâi prin impedecarea convo- 
cărei congresului la terminul statu t ariu, 
ér mai târcjiu prin amânarea congre
sului pe timp nedeterminat, şi avénd 
în vedere interesele generale ale bi- 
sericei, a defipt terminul pentru în
trunirea congresului pe <jliua de 7/19 
Maiu a. c. Totodată a decis consis- 
toriul metropolitan ca, ínainténdu-se 
notificarea prealabilă despra convocarea 
de nou a congresului naţional-biseri- 
cetc prin ministrul de Resort la Ma
iestatea Sa, cu acea ocasiune să se 
combată de nou motivele din primul 
rescript ministerial, cari póte că sau 
folosit ca argumente şi pentru amâ
narea congresului prin rescriptul mi
nisterial din urmă.

6. Urmând apoi la notificarea 
prealabilă făcută pe basa decisului 
Consistoriului metropolitan de mai sus 
resoluţiunea ministrului de culte şi 
instrucţiune Nr. 23243 din 6 Maiu 
1895, prin care comunică Escelenţiei 
Sale Dlui archiepiscop şi metropolit, 
cumcă Maiestatea Sa a binevoit prea- 
graţios a lua la cunoscinţă aprobatóre 
convocarea de nou a congresului, Es
celenţia Sa la convocat pe ţliua de 
7/19 Maiu a c. Pe basa acéBta pro
pune : Congresul ea la cunoscinţă pro- 
cederea şi ţinuta Escelenţiei Sale şi a 
Consistoriului metropolitan, aprobă toţi 
paşii întreprinşi pentru susţinerea ne
ştirbită a dreptului bisericei nóstre 
de a ţinea congres naţional bisericesc 
în vigórea §-lui 152 al statutului or
ganic, şi are încredere, că Escelenţia 
Sa înalt Prea sânţitul Domn archie
piscop şi metropolit precum şi Con- 
sistoriul metropolitan şi în viitor tot 
cu acea resoluţiune şi energie va apăra 
constituţiunea bisericei nóstre ca şi 
de astădată.

După aceste deputatul Paul Ro- 
tariu face următoriul am endament: Spre 
evitarea împedecărilor de asemene na
tu ră  în viitoriu, congresul 'şi eBprimă 
adânc simţitele sale regrete pentru 
împiedecarea suferită pe motive neîn
temeiate din partea guvernului şi to
todată autorisâză (ie Consistoriul metro
politan, ca se continue a dovedi mi- 
nisteriului rătăcirea sa de pănft acum.

Punéndu-se propunerea comisiunei 
la vot, cu delăturarea amendamentu
lui făcut de deputatul Paul Rotariu 
se primesce propunerea comisiunei.

Se pune la ordinea (Jilei Rapor 
tul comisiunei financiare asupra Ra
portului consistoriului metropolitan re- 
feritoriu la „ R e g u l a m e n t u l  d e 
s p r e  a d m i n i s t r a r e a  a f a c e r i j l  o r  
e p i t r o p e s c i “.

Referentul comisiunei dl T  r a i a n 
B a r  z u spunând istoricul acestui obiect, 
începe dela congresul din 1868 când 
dl cav. de Puşcariu a presentat un 
proiect de acéstá natură, ajunge la 
propunerea d lui Parteniu Cosma fă
cută în congresul din 1881, apoi la 
condusele  luate de congresul din

1886 şi 1891 cari tóté solicitau crearea 
acestui regulament, vine la surprin- 
Zetórea constatare că tóté decisiunile 
luate în trecut în acéstá cestiune vin 
in conflict cu statutul organic, care 
asigură autonomia tu turor părţilor 
constitutive ale Metropoliei nÓBtre, că 
afacerea din cestiune nu  c a d e  î n  
c o m p e t e n ţ a  c o n g r e s u l u i ,  ci în 
a singuratecelor s i n ó d e e p a r c h i a l e ,  
că congresul póte regula numai afa
cerile epitropiei metropolitane, carea în 
sensul §-lui 168 din stat. org. nu póte 
administra altă avere decât numai 
„fondurile“ metropoliei „ca atare“ ér 
în proiectul din cestiune, pe calea 
apelatei s’ar da consistoriului metro
politan ingerinţă şi în afacerile fi
nanciare ale eparchiilor supragane, 
ceea-ce nu cade in competinţa lui.

Deci în numele comisiunei finan
ciare face urmâtorea propunere:

„Congresul enunţă, că nu este de 
lipsă a regula afacerile epitropesci în 
metropolia íntrégá, şi deci nu intră 
în desbaterea meritorie a proiectului 
de regulament din cestiune, presentat 
de cătră consist metropolitan, fiind-că:

1. Conform punct I. din dispo- 
siţiunile statutului nostru organic fie
care eparchie ’şi póte regula afacerile 
sale epitropesci independent de cele
lalte eparchii, ér prin regulamentul 
din cestiune eparchiile se lipsesc de 
acest drept cardinal al lor, fără ca 
acéstá ingerinţă în afacerile interne 
ale eparchiilor să fie justificată prin 
interese bisericesci mai Înalte, neavând 
8inguraticile eparchii între sine nici o 
o causă comună, care se reclame o 
procedere uniformă.

2. Deórece în regulamentul din 
cestiune se admite dreptul de apela- 
ţiune la consistoriul metropolitan în 
tóté afacerile epitropesci, cea ce e în 
vădită contrazicere cu spiritul şi cu 
disposiţiunile apriate ale statutului or
ganic, căci §. 167 din statut, prin 
care s’au stabilit căuşele apelabile la 
consistoriul metropolitan, arată lămu
rit că afacerile de natură epitrópéscá 
administrativă nu sunt cuprinse între 
cele apelabile.

3. Fiind-că consistoriul meţropo 
litan nu este astfel organisat, încât se 
potă corespunde datorinţelor ce i-se 
impun prin amintitul regulament, căci 
prin admiterea apelabilităţii în tóté 
afacerile epitropesci, agendele consis
toriului metropolitan s’ar înmulţi forte, 
şi deci administraţiuuea averilor bise 
ricesci numai s’ar complica fără vre-un 
folos practic, şi fără vre-o necesitate 
simţită.

4. In fine deórece acum aface 
riÎs epitropesci în tóté trei eparchiile 
sunt deja regulate prin normative spe
ciale, cari sunt puse de mai mulţi ani 
în pracsă, şi s’au dovedit de corăs 
punZétóre, ér prin introducerea unui 
regulament nou şi scóterea din vigóre 
a celor esistente, s’ar causa speBe şi 
greutăţi nejustificabile“.

A tât vorbirea provocătore, dealt- 
mintea binesimţitâ a referentului, cât 
şi mai ales propunerea comisiunei a 
produs o mişcare generală şi proteste 
vii în congres.

Escelenţia Sa M itropolitul imediat 
după cetirea propunerei a şi dat eB- 
presiune i n d i g n a ţ i u n e i  s a l e  a s u 
p r a  s p i r i t u l u i  ce  se m a n i f e s t ă  
î n p r o p u n e r e a  c o m s i u n e i ,  t e n 
d i n ţ ă  c a r e a  a r  d u c e  l a  d e s c o r e 
p u n e r e a  é r  n u  l a  c o n s o l i d a r e a  
m e t r o p o l i e i ,  şi fiind timpul înain
tat a încheiat şedinţa, anunciând cea 
urmátóre pe după mé4ác}i la 5 óre, 
când se va continua desbaterea asu
pra acestui obiect.

In şedinţa de dup’ameZi, cel din- 
tâiu orator, care a şi făcut c o n t r a  
p r o p u n e r e ,  carele a topit tóté ar
gumentele comisiunei financiare, şi o 
a induplecat la c a p i t u l a r e  a fost.

Dl P a r t e n i u  C o B ma ,  carele 
nainte de tóté constată, că obiectul 
acesta de când s’a pus pe tapet în 
congresele nóstre, totdeuna s’a dat 
spre pertractare la comisiunea o r g a -

n i s ă t o r e ,  şi numai din nebăgare de 
samă s’a putut da de astădată ia co
misiunea f i n a n c i a r ă ]  carea apoi în 
necunoscinţa anteactelor din intuiţiu- 
nea proprie, a putut se vină la resul- 
tatul susprindßtor care ni-l’a presentat.

Dl raportor — <}>ce dl Cosma — 
află sorgintea acestui obiect în con
gresul din 1868 şi anume în adusul 
D, al protocolului acelui congres pe 
carele îl atribue d-lui cav. de Puşcariu.

Este adevărat că congresul din 
1868 s’a ocupat cu acest obioct, a d u 
sul D nu este însă propunerea indivi
duală a d-lui cav. de Puşcariu, ci este 
elaboratul comisiunei de 27 a acelui 
congres.

Anume fericitul metropolit Şaguna 
între alte proiecte a presentat congre
sului un „ R e g u l a m e n t  p e n t r u  
o r g a n i s a r e a  t r e b i l o r  b i s e r i 
c e s c i ,  s c o l a r e ş i f u n d a ţ i o n a l e “.

Acesta a fost cel mai ponderos 
obiect al congresului din 1868 din 
care s’a născut S t a t u t u l  n o s t r u  
o r g a n i c .

Suntem câţi-va şi în congresul 
acesta carii ca membrii ai congresului 
din 1868 din intuiţiunea proprie cu- 
nóscem sorgintea proiectului din ces
tiune, şi nu din conclusul Nr. 105/868 
la care s’a provocat dl raportor.

Congresul a esmis din sinul seu 
o comisiune de 27, ca se studieze amin
titul proiect de Regulament şi se-l pre
gătea că pentru pertractare in plen.

Şepte inşi suntem aci şi anume 
t o ţ i  t r e i  p r e a s â n  ţ i  ţ i  a r o h i e r e i ,  
a p o i  I o a n c a v . d e  P u ş c a r i u ,  Dr.  
A l e c s a n d r u  M o c s o n y i ,  V i n c e n- 
ţ i u  B a b e ş  şi eu,  cari am fost membrii 
ai congresului din 1868 ş i t o ţ i  s e p t e  
a m f o s t  şi  m e m b r i  ai  c o m i 
s i u n e i  de  2 7.

Comishlnea a împărţit vastul ma
terial după natura obiectelor ce con
ţinea în trei părţi, şi anume: în afa
ceri bisericesci, economice, şi şcolare, 
ér pe sine pentru accelerarea lucru
rilor s’a îm părţit în trei subcomisiuni 
în b i s e r i c é s c á ,  e c o n o m i c ă  şi 
ş c o l a r ă ,  avénd fiecare a lucra se
parat, şi a-şi presenta elaboratul la 
plenul comisiunei de 27 spre per
tractare.

Tóté trei subcomisiunile şi-au ter
minat elaboratele sale. De ar fi dat 
D^eu ca membrii congresului se aibă 
pacienţă ale pertracta pe tóté, căci 
între împrejiurările de atunci tóté ar 
fi obţinut sancţiunea Prea înaltă. In 
muncă intersivă de trei săptămâni 
însă to ţi am obosit, şi n’a ajuns la 
pertractare nici în sinui plenului co
misiunei nici în congres decât numai 
e l a b o r a t u l  s u b c o m  i s i u n  ei  I. 
acesta a fost S t a t u t u l  o r g a n i c  
de astăzi, ér elaboratele subcomisiunei
II a cărei referent a fost dl l o a n  
cav .  d e  P u ş o a r i u .  şi al comisiunei
III s’au alăturat la protocol şi s’au 
păstrat ca material pentru procsimul 
congres.

Congresul în 1870 s’au ocupat 
numai cu proiectul III d e s p r e  o r 
g a n i s a r e a  p r o v i s o r i e  a î n v ă 
ţ ă m â n t u l u i ,  ér proieotul II „de- 
s p r e e c o n o m i a b i s e r i c e s c ă ,  ş c o 
l a r ă  şi  f u n d a ţ i o n a l ă “ a rămas 
to t numci ca material în protocolul 
congresului din 1868, pănă la con
gresul din 1881, când congresul a 
Îndrumat pe consistoriul metropolitan, 
ca foiosindu-se şi de acel material se 
pregătescă proiectul, carele în fine ni 
s’a presentat în formă de „ R e g u l a 
m e n t  d e s p r e  a d m i n i s t r a r e a  
a f a c e r i l o r  e p i t r o p e s c i “.

Şi acum după o muncă grea de 
aţâţa ani, vine comisiunea financiară, 
şi prin raportul său cu un zel şi cu 
un foc vrednic de o causă mai bună, 
n e  In  v i n u e s c e ,  că noi, când nă 
suim se regulăm afacerile epitropesci, 
afacerile de avere ale bisericei în  m o d  
u n i f o r m  In intréga metropolis de 
jos pănă sus, nu facem nici mai mult 
nici mai puţin, decât violăm legea nő
st ră fundamentală: Statutul organic, p r  e- 
v a r i c ă m  în d r e p t u l  s i n ó d e l o r

e p a r c h i a l e ,  p e n t r u  că  n u m a i  
e l o  s u n t  î n d r e p t ă ţ i t e  a r e g u l a  
a f a c e r i l e  e p i t r o p e s c i ,  fie-care 
pentru eparchia sa, ér noi congresul 
n u m a i  cu  a d m i n i s t r a r e a  a v e- 
r e i  m e t r o p o l i e i  c a  a t a r e  ne  
p u t e m  o c u p a .

Dar să-mi arate dl referent, ca
rele trage la îndoială competenţa con
gresului în cestiuni Z® „ r e g u l a r e “, 
acel § al statutului organic, carele 
autoriseză pe sinódele eparchiale ca 
se reguleze asemene cestiuni în eparchii.

Nu va fi în stare dl raportor 
se mi dovedescă acésta. pentru-că §-ul 
96 al stat org. carele normézá tacsativ 
competinţa sinodului eparchial, nu cu- 
nósce astfel de drept al sinodului, ci 
în punctul 3 11 mărginesc l a : „îngri
jirea  şi controlarea averei mişcătore 
şi nemişcătore a realităţilor şi fondu
rilor, c a r i  f a c p r o p r i e t a t e a e p a r -  
c h i e i “, din contră eu îi dovedesc cu 
§-ul 154 al statutului org. că n u m a i  
c o n g r e s u l  a r e  a c e s t  d r e p t .

E tă ce Zice § ul 154: „De eom- 
petinţa congresului se ţine: . . . 2 ,  Re- 
gularea şi c o n d u c e r e a  tuturor t r e 
b i l o r  b i s e r i c e s c i ,  ş c o l a r e  şi  
fundaţionale p e n t r u  i n t r é g a  m e 
t r  o p o l i  e“.

Acésta este o cestiune deja de 
mult resolvită.

In puterea acestui drept a făcut 
congresul deja mai multe regulamente 
cu putere obligătore pentru Intréga 
metropolie.

Astfel este „Regulamentul pentru 
parochii“. Au nu sunt parochiile ale 
dieceselor ? „Procedura disciplinară“, 
„Procedura în procesele matrimoniale“ 
etc. etc. Póte mâne vom pertracta aci 
„ R e g u l a m e n t u l  p e n t r u  o r g a n i -  
s a r e a  î n v ă ţ ă m â n t u l u i  î n m e 
t r o p o l i e *  carele este distribuit In
tre deputaţi, şi numai afacerile epitro
pesci să nu le potă congresul r e g u l a  
u n i f o r m  p e n t r u  I n t r é g a  m e 
t r o p o l i e ?

Nu pricep : pentru-ce se feresc 
organele diecesane aşa tare de controla 
organelor metropolitane c h i a r  î n c e -  
s t i u n i l e  de  a v e r e ?

Se Zice că în proiectul acesta 
este admisă apelabilitatea la consisto- 
riul metropolitan în prea multe cause 
secundare, prin ce B'ar împedeca ad
ministrarea averilor bisericesci fără 
nici o necesitate.

Ei bine! dacă acésta nu le con
vine dieceselor, de ce nu şi-au făcut 
observările îu acestă direcţiune, ca 
aci în congres la desbaterea specială 
a proiectului sé le considerăm ?

Sinódele eparchiale însă la repe- 
ţitele provocări alo congresului nu şi-au 
luat, ostenéla ca să studieze proiectul 
şi să şi facă observările asupra t o c a 
t u l u i  proiectului, oi doue din ele 
cel archidiecesan şi cel aradan, n i c i  
n u  n e - a u  r ă s p u n s  de  l oc,  ér al 
Caransebeşului ne  d e n e g ă  c a t e g o 
r i c  d r e p t u l  de  a r e g u l a  a f a c e 
r i l e  e p i t r o p e s c i  î n i n t r é g a  
m e t r o p o l i e ,  reclamând acest drept 
pentru s i n ó d e l e  e p a r c h i a l e .

Dacă dl raportor cu provocare 
la § 1 168 din Stat. org. denăgă drep
tul senatului epitropesc al consistoriu
lui metropolitan de a decide în in
stanţa ultimă căuşele epitropesci ape
late, îl întreb eu, cu ce drept pretind 
consistoriile eparchiale ca comunele 
bisericesci, să subşternă la ele raţio- 
ciniile şi preliminarele parochiale spre 
revisiune, cu ce drept decid căuşele 
epitropesci din parochii apelate la 
consistoriu, pentru că §-l 132 al Stat. 
org. care normeză competinţa senatului 
epitropesc al consistoriului eparchial 
nu cueósce alte afaceri decât numai 
cele privitóre la averea „episcopiei.* ?

Tóté aceste fiunt afaceri, care 
trebue să le provadâ consistoriile In 
puterea competenţei lor ca foruri ad
ministrative şi judecătoresci, ér In sen
sul § lui 158 al St. org. Consistoriul 
metropolitan este: „ o r g a n u l  s u 
p r e m  a d m i n i s t r a t i v  şi  j u d e -
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c ă  to r o s e  p e n t r u  l n t r é g a  p r o 
v i n c i a  m e t r o p o l i t a n ă “

Da ! In mod provisoric au trebuit 
ca sinodale oparchiale se reguleze tóté 
afacerile bisericesci, şcolare şi epitro- 
pesci, şi o-an şi făcut acésta tóté epar- 
chiile, fie-care pentru sine.

Tóté au câte un regulament pro- 
visoriu şi pentru regulären afacerilor 
epitropesci, şi tóté aceste regulamente 
au venit drept material pentru consist, 
metropolitan la facerea acestui proiect. 
Insé tóté sunt defectuóse, şi proiectul 
care este acuma la ordinea cj'lei 
mai bun şi mai perfect decât tóté

Dar nici acuma dupâ o pracsft de 
25 ani să nu fi sosit timpul ca şi pe 
acest teren să aibft intréga biserică un 
organism uniform.

Fiind că dl raportor s’a provocat 
şi la proiectul din 1868, daţi-m i voie 
Bă vă cetesc câţi-va §§-fi din acel proiect.

La Capul VII d e s p r e  e s a c t o -  
r a t u l  b i s e r i c e s c  se «Jic®:

„Pentru censurarea şi controlarea 
socotelilor bisericesci, şcolari şi fun- 
daţionali se aş0<ţă la  m e t r o p o l i ă  
u n  e s a c t o r a t  central b i s e r i c e s c  
cu ecspositură l a  f i e c a r e  e p a r c h i e  
s u f r a g a n ă “.

É r § 49 4ice: „Cbiămarea esac- 
toratului este: 1. a censura, controla, 
şi ţine lu evidenţă, t ó t é  s o c o t e l i l e  
şi  i n v e n t a r e l e  b i s e r i c e s c i ,  sco- 
l a r e  şi  f u n d a ţ i o n a l e “ etc. etc.

É tá cum contemplă congresul cel 
mare din 1868 autonomia dieceselor 
cu privire la afacerile epitropesci!

Să vedem acum ce 4 'ce proiec
tul consistoriului metropolitan?

§ 1. Parochia, protopresbiteratul 
eparchia şi metropoliă, d i s p u n  d e  
a v e r i l e  lo r, 1 n c a d r u l  n o r m e 
l o r  b i s e r i c e s c i ,  în mod autonom, 
şi se Îngrijesc In aceleaşi condiţiuni 
de procurarea şi folosirea venitelor ne
cesare, şi de administrarea şi contro
larea afacerilor economice.“

Póte încape aci temere de vătă
marea autonomiei dieceselor prin acest 
proiect de regulament!?

Sinódele care prin atitudinea lor 
neesplicabilă nici acuma dupâ o lu 
lucrare de 14 ani, nu ne dau mână de 
ajutor ca se regulăm acâstă afacere, 
ar morita o procedere cât de aspră 
faţă cu ele din pa tea congresului, eu 
Insă nu voiu se propun luarea de mă 
suri disciplinare, pentru-că sciu cum 
se petrec astfel de afaceri prin sinóde. 
Nime nu-şi ie ostenéla se cităscă ela
borate aşa voluminöse cum este şi 
aceBta, ci la finea sesiunei primesc 
propunerea referentului ori-cum ar fi 
ea, numai ca se termine şi să se potă 
intórce acasă la ale sale.

Nu propun nici chiar aceea, ce 
ar fi mai corect ín situaţia actuală, 
adecă, ca r a p o r t u l  c o m i s i u n e i  
di n a n e  i a  r e  să se i e e  d e l  a o r 
d i n e a  4 i 1 e i, é r  p i  o i e c t u 1 d i n  
c e s t i u n e  să se  t r a n s p u n ă  l a  
c o m i s i u n e a  o r g a n i s ă t o r e  cu  
î n d r u m a r e a  ca  î n c ă  In s e s i u 
n e a  p r e s e n ţ ă  să v i n ă  cu  p r o 
p u n e r e  a s u p r a  lui ,  ci voind a da 
ocasiune sinódelor eparchiale, ca să-şi 
emendeze greşala din trecut, propun, 
c a  c o n s i s t o r i u l  m e t r .  s ă l e  p r o 
voca  de  nou ,  c a  î n p r o c s i m a  s e
s i u n e  s e  p e r  t r a c t e z e  î n  m e r i t  
tecstul a c e s t u i  r e g u 1 a m e n t, şi ime
diat să-şi înainteze eventualele obser
vări la acelaşi consistoriu, ca apoi 
c o n g r e s u l  v i i t o r  se p e r t r a c -  
t e z e  p r o i e c t u l  o r i  c a r e  a r  fi  
p ă r e r i l e  s i n ó d e l o r  e p a r c h i a l e .

Acâstă cuvântare a fost primită 
cu vii aprobări din partea întregului 
congres.

Dl raportor Tr. B a r  zu, mulţă- 
mesce dlui Cosma pentru desluşirile 
date şi pentru propunerea făcută pen- 
tru-că i n d i v i d u a l  numai aceea a 
intenţionat şl el, ca sinódelor epar
chiale se li se mai dee ocasiune odată, 
ca să se esyrime asupra tecstului pro
iectului, — ér mai târ^ior înţelegându-se 
cu membrii comisiunei, î ş i  revocă p r o 
p u n e r e a

P r e ş e d i n t e l e  constată că nime 
nu este Insinuat la cuvânt şi că ne- 
fiind altă propunere decât alui Cosma 
o va supune votării

Se cetesce propunerea în tecstul 
u rm ăto r:

„Conside-ând, că cestiunea este 
decisă deja în principiu prin conclu
sele anteriori alo congresului (Nr. 
88/881, 204/886 şi 52/891) şi consi
derând, că sinódele eparchiale nu şi-au 
dat părerea asupra tecstului proiec
tului de regulament despre adminis
trarea afacerilor epitropesci: se în- 
sArcinézá consistoriul metropolitan, să 
le provóce din nou, ca în procsima 
sesiune se pertracteze tecstul regula
mentului, şi fără întârtjiare să şi înain
teze observările la consistoriul metro
politan, care va înainta proiectul la 
procsimul congres, când se va per* 
tracta In merit ori care ar fi părerea 
sinódelor eparchiale.“

Deputatul T r u ţ a, 4'°® că el a 
privit propunerea lui Cosma ca o sim
plă propunere de amânare, acum vede 
Insă din tecstul oetit, că după aceea, 
cestiunea In principiu se consideră de 
resolvită deja, rogă să nu se Încheie 
desbaterea, ci să i-se perm ită se facă 
o propunere simplă, ca de nou să se 
mdrume diecesele se pertracteze în 
merit proiectul acesta.

Admiţându-se continuarea desba- 
terei se Încinge o discuţie cam înfo
cată asupra cestiunei principiale, la 
care au participat şi în a lt PreaBânţia 
Sa preşedintele metropolit şi Preasânţia 
Sa Episcopul Caransebeşului, Ales. Mo- 
csonyi şi alţii.

Peste to t erau temeri nejustificate 
că în propunerea d-lui Cosma sar atinge 
in cât.-va autonomia dieceselor, şi peste 
tot ambii Preasânţiţi dela Arad şi dela 
Caransebeş bo vedeau tare interesaţi 
pentru primirea propunerei ţinută in 
termini mai generali a d-lui Truţa. 
Au şi votat ambii pentru ea, şi astfel 
aceea s’a şi prim it cu maioritate de 
d o u e  v o t u r i ,  adecă cu voturile am
bilor archierii. Preşedintele firesce n’a 
votat.

Propunerea prim ită tecstual este 
u rm átó rea:

„Fiindcă sinódele eparchiali încă 
nu s’au dechiarat, în causă, se re
stituie sinódelor cu indrumarea, ca în 
Binódele procsime să se pronunoie în 
meritul acestui proiect de regulam ent.“

In esenţă nu diferă de propu
nerea dlui Cosma, esenţa ambelor 
este, ca sinódele eparchiale să-şi facă 
eventualele observări asupra tecstului 
proiectului din cestiune, ca apoi c o n 
g r e s u l  v i i t o r  se pertracteze causa 
d e f i n i t i v  şi cel puţin peste 3 ani 
se avem un regulament uniform în 
intréga metropolie. Asta se va în
tâmpla şi vom scăpa de multe greu 
tăţi ce întimpină astătji epitropiile 
parochiale la purtarea raţiociniilor.

Datorinţele pressei.
(TI.) In statele civilisate ale Occi

dentului g u s t u l  d’a ceti gazete a 
devenit o n e c e s i t a t e  i n d i s p e n 
s a b i l ă  aprópe pentru fie-care indi
vid. Te cuprinde mirarea, când vetjli 
câte-un 4*]eri care abia câştigă 60 cr. 
pe 4b scoţându-şi în repausul dela 
amé4i după mâncare jurnalul abonat 
din buzunar, şi cetindu-1 cu atenţiune 
din do8că în doscă

Simţi o adevărată bucurie, câud 
constaţi, că în timpul din urmă s’a 
desvoltat şi la noi, Românii, binişor gu
stul d’a ceti gazete. Care dintre noi 
n ’a avut ocasiunea, să se convingă, cum 
mai ales Dumineca după eşirea din 
biserică, câte un ţăran cu şcolă cete
sce cu glas tare o fóie sau alta, ér 
alţi 15—20 de inşi îl ascultă cu plă
cere, ca Bă au4ă şi ei, cum mai merge 
cu politica? Este, fără îndoială, un 
început bun şi îmbucurător, care tre- 
bue continuat cu ori şi ce preţ

Nu mai încape întrebare, că pressa 
este un mijloc forte puternic pentru

cultivarea poporului, şi că esercită o 
deosebită influinţă asupra părerilor lui. 
Aşi putea să afirm, că aceea ce înţe
legem noi, sub o p i n i a  p u b l i c ă ,  
care astă4i în ori-ce instituţiune, cliie- 
me-se biserică ori stat, este o putere 
însemnată, e ste in  mare parte r e s u l 
t s  t u 1 presBei.

Este un adevăr incontestabil is
toric, că pentru tóté evenimentele mari 
trebue mai întâi şi mai întâi pregătit 
spiritul poporului. Cine îndrăsnesce 
să s’apuce de esecutiva unui plan în 
viaţa naţională şi politică a unui po
por, fără de-a-i fi pregătit în  des-  
t  u 1 spiritul lui, trebue să dea chix.

Iar intre mijlócele, prin cari se 
pregătesce astă4i spiritul poporului, 
póte cel mai de căpetenie es te : P r e s s a .

Stând dar lucrurile astfel, având 
pressa o influinţă a tât de puternică 
asupra opiniei publice şi peste to t o 
misiune a tâ t de nobilă şi de frumosă, 
urmézá de Bine, că pentru ca sâ şi-o 
potă îndeplini, cum să cade, i se im
pun şi ei unele datorinţe esenţiale, 
dela cari nu să póte subtrage nici cel 
mai din urmă gazetar.

Vom scruta, intru cât ne vor 
permite puterile, aceste datorinţe pri- 
viudu-le din punct de vedere psicho- 
logic, linguistic, estetic şi etic.

I. Ori-care individ, ori-care grup 
politic, sau ori şi care societate pe 
acţiuni, când i n fi i n ţ é z ă o gazetă, 
n u trebue să părdă din vedere rolul, 
ce trebue să-l aibă în vieaţa unui po 
por, şi nobila misiune,, care i să im
pune a priori. Când în locul culti
vării poporului şi pregătirii spiritului 
lui în tr’o direcţiune sănetoRă, u r a p e r -  
s o n a l ă ,  şi t e n d i n ţ e  r e u t ă c i o s e  
constitue motivele ascunse psichice, cari 
au provocat d e  f a p t  înfiinţarea ju r
nalului respectiv, atunci rolul pressei 
din nobil şi frumos ce a fost, devine 
infect şi odios. Pressa este un cuţit 
cu două tă işe ; pus în mâna unor copilan
drii devine o armă cât se póte de 
Stricăcipsă şi de periculosă; Aşa dar 
înainte de tóté originea jurnalului, 
motivele înfiinţării lui trebue să fie, 
fără doar şi póte, nobile şi folositóre.

Dacă e vorba, ca să contribue 
la deşteptarea poporului, atunci ga
zeta trebuie redigeată astfel, ca ace
sta s’o şi p r i c é p ă, s’o şi î n ţ e 1 é g ă. 
De geaba voiu umplea eu colonele 
ei cu teoreme metafisice, de geaba 
voiu tra ta  eu desvoltarea istorică a 
Mexicanilor şi a Beduinilor etc. astea 
sunt cestiuni, cari pe poporul nostru 
întâi nu 1 i n t e r e s  âză,  al doilea nu 
e în stare să le pricépa.

Trebue deci, ca gazetarii să ţină 
cont de psichologia poporului, de s t a 
d i u l  l u i  de  p r i c e p e r e .  Trebue 
să fim mai practici, şi să nu ne ocu
păm, decât cu cestiuni, cari-1 i n t e 
r e s ó z  ă;  ér pe aceste se le scriem 
astfel, încât cetitorul să potă p r i 
c e p e  ori şi ce cuvânt.

II. Din punct de vedere linguistic 
având pressa şi datorinţa de a cultiva 
limba l i t e r a r ă  la Români, l i m b a -  
g i u l ,  în care scrie gazetarul, tre 
buie să fie un limbagiu c u r a t  r o 
m â n e s c ,  liber de tot feliül de pro- 
vincialisme şi străinisme.

Eu pretind, şi cu to t dreptul, ca 
jurnalistul român să cunoscâ litera
tura n08tră naţională cât se póte de 
bine, şi să aibă u n  s t i l ,  care să nu 
lase nimic de dorit.

Este forte greşită părerea, că 
aprópe toţi tinerii, cari nu şi-au pu
tu t termina studiile şi din acÓBtá 
causă nu pot ocupa nici o funcţiune 
de dai domne nici în stat, nici în bi
serică, se-şi găsâscă ultimul asii în pan
teonul jurnalismului.

Un fapt adevărat, care — durere — 
să póte constata şi la noi românii. 
Cutare student dela universitate, care 
nu şi-a putut face rigurósele, prin 
urmare nu s’a putut cualifica pentru o 
funcţiune de judecător la tribunal sau 
de concipient la vre-un advocat — să 
simte capabil ş i-ş i a r o g ă  cu  î n 
g â m f a r e  d r e p t u l ,  de-a influinţă

ca gazetar cursul afacerilor bisericesci, 
şcolari şi politice ale unui popor. 
Quod non? E tă, pentru-ce astă4i — 
cu durere trebuie să recunosc, că la 
noi pressa, deşi la Începutul ei, a cam 
degenerat Astfel apoi se şi esplică, că 
la noi în general pressa nu-şi póte îm
plini datorinţa linguistică. In locul unui 
limbagiu curat şi neaoş românesc te 
întâlnesci cu o mulţime de străin isme, 
de frase întortochiate, cari calcă bunul 
simţ şi din punct de vedere gramatical 
şi sintactic. Acésta se întâmplă cu deo
sebire la traduceri din limba germană 
sau unguréscá în limba română.

III. O causă şi mai gravă, pentru 
care eu susţin că pressa la noi a cam 
degenerat, este de natură estetică, este 
s t i l u l ,  care în luptele iritătore poli
tice este lipsit şi de c e a  m a i m i c ă  
d e m n i t a t e  Lucrul se esplică forte 
uşor: un tinăr, care nu şi-a putut te r
mina studiile şi prin urmare nu a pu
tu t face carieră, dacă are o consciinţă 
vie, trebue să fie nemulţămit cu sine. 
Mai pune pe lângă sentimentul acostă 
de nemulţămire şi iritaţiunea, care o 
aduc cu sine totdeuna luptele politice, 
mai pune şi focul şi Bburdălnicia ti
nereţii, şi ori cine va înţelege uşor, că 
un astfel de om, mai ales, când vrea 
să-şi răsbune, nu se mai gânaesce ia 
demnitatea stilului. Astfel a ajuns 
pressa cu degenerarea ei acolo, încât 
sunt gazetişti, cari cred, că cu cât 
vor sei Înjura mai bine, cu a tâ t vor 
fi cetiţi mai cu p lăcere; astfel au de
căzut unele gazete pănă în tr’atât, în
cât îndrăsnesc să Întrebuinţeze cuvinte 
ordinare, când vreau să combată bună 
oră fapta unui cap bisericesc, unui ie- 
rarch, faţă cu care şi celui mai mare duş
man i-se impun a priori anumite re
serve, anumită decenţă. Ei, astfel de 
gazete, nu pot şi nu vor putea nici 
odată desvolta gustul de cetit, şi prin 
urmare guBtul estetic al cetitorilor 
lor. Resultatul, la care trebue să ajungă 
cu stilul lor lipsit de cea mai mică 
picătură de demnitate, este că la urma 
urmelor şi cetitorii vrând nevrând îşi 
vor însuşi unele din floricelele condam
nabile ale stilului lor atâta e tot.

V» urma,)

Noutăţi.
Dela congres. Congresul naţional-bi

sericesc s’a încheat eri luni la órele 1 p. m. 
după-ce şi-a terminat tóté obiectele.

In şedinţa de eri s’au f&cuf şi re
constituirea consistoriului metropolitan.

Locuri vacante au fost îu senatu] bise
ricesc cel al asesorului Cr&ciunescu, care a 
răposat, în senatul scolariu cel al fostului 
profesor seminarial loan Popescu, în senatul 
epitropesc cel al asesorului Frateş, care s’a 
declarat vacant, fiind domnul asesor Frateş 
greu bolnav, şi din acâstă causă pensionat.

In senatul bisericesc s'a ales vicariul 
Iosif Goldiş, archimandrit, in senatul şcolar 
s’a ales asesorul consistorial Zacharie Boiu, 
în cel epitropesc asesorul consistorial Mateiu 
Voileanu.

In senatul epitropesc s’a ales asesor 
suplent In locul decedatului protopresbiter 
Romul de Crainic, profesorul seminarial Dr. 
Remus Roşea. *

Prin alegerea de asesor ordinariu în se
natul bisericesc a archimandritului Iosif Gol
diş, devenind vacant un loc de asesor su
plent în senatul bisericesc, s’a ales de ase
sor suplent protosincelul Augustin Hamsea 
şi prin alegerea de asesor ordinariu în se
natul scolariu a domnului asesor Zacharie 
Boiu, devenind vacant un loc de asesor su
plent în acest senat, s’a aleB de suplent pro-
topresbiterul Iuliu Dan.#• •

Personal. Cu trenul de asérá au ple
cat spre casă aprópe toţi deputaţii congre- 
suali. In timpul cât au fost aici, deşi era 
scurt timpul de repaus şi de conveniri, to
tuşi s’au convins deputaţii congresuali, că 
aici în Sibiiu din partea cercurilor norma
tive se continuă o lucrare pacinică, şi că 
dacă ar înceta agitaţiunile unora, pacea şi 
bunaînţelegere 'şi-ar lua din nou lăcaş în 
pacinicul nostru oraş.
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Nr. 201 prot. [66J 3—3
C O N C U R S .

Pentru ocuparea postului de pa 
roch din Orăştiora de joe, protopres- 
biteratul Orftştiei, prin acésta se escrie 
concurs cu termin de 30 4^e dela 
prima publicare In tţiarul „Telegraful 
Român.“

Emolumentele împreunate cu acest 
post dau preste tot suma de 401 fl. 
v. a. şi sunt statorite în şedinţa co
mitetului şi sinodului ^parochial din 5 
Aprile a. c.

Informaţiuni mai de aprópe des
pre starea parochiei sö pot lua la ofi
ciul protopresbiteral şi la comitetul 
parochial.

Concurenţii au sfi-şi înainteze ce
rerile instruite conform normelor din 
vigóre la subsemnatul oficiu proto
presbiteral ln terminul deschis.

Ő ré s t  ie , la 10 Aprile 1895.
Oficiul protopresb. gr.-or. al Oréstei în 

conţelegere cu comitetul parochial.

Nicolau Ivan,
adm. p ro t.

Nr. 283 prot. [64] 3 - 3
C O N C U R S .

Pentru întregirea postului de pa- 
roch In comuna Câlian din protopres 
biteratul Cluşului, prin acesta se pu- 
blicâ concurs cu termin de 30 ţlile 
dela prima publicare în „Telegraful 
Roman“.

Emolumentele Împreunate cu acest 
post dau un venit sigur anual de 559 fi. 
50 cr. după cum s’a statorit In şe
dinţe comitetului parochial din 14 
Aprile a. c. şi pentru cari venite acest 
comitet garantézá şi respective asigu- 
reză pre fiitorul paroch.

Doritorii de a ocupa acest post 
sunt poftiţi a se presanta In vre-o Du
minecă sau sérbátóre, la sta biserică 
ca se fie cunoscuţi din partea popo
rului, ér suplicele de concurs instruite 
conform normelor în vigóre, a le Îna
inta subsemnatului oficiu până la ter
minul indicat, dela care îşi póte lua 
informaţiune detailată despre starea 
acestei parochii.
Oficiul protopresbiteral în conţelegere 

cu comitetul parochial.
Cl uş ,  25 Aprile, 1895.

Tuliu Roşescu,
protopresb.

Ulersnl trenurilor pe liniele orientale ale caii ierate (le stat r. n. valabil din 1 Main 1805.
B u d a p e s t a  P r e d e a l

Tren
de

p e r
ia óné

Tren
acce le 

r a t

Tren
de

p e r- 
s  óné

Tren
de

per-
só n e

T ren
accele

r a t

1 0 . - 8.05 — — 2.15
8.30 2.15 3.15 5.45 9 .1 5

11.21 4.16 6.52 9.02 11 ,12

1.33 5.48 — 11 .8 3 1 2 .4 8
3.42 7 .0 8 — 1.48 2.12
3.58 7 .1 5 — 2 .06 2 .2 0

4.88[ 7 .4 3 — . 3 .03 2 .5 0

5.20 8 .1 8 ,3.45 8 .2 6

5.43 — Tren
micst- ’ 4 .06 —

6.32 9 .07 2.52 4 .5 3 4 .1 7

7 .16 9 .3 7 3.51 5 .32 4 .5 0

8 .0 7 5 .05 6.24 :.r—:

8 .3 4 1 0 .3 7 6.14 6.59 5.55
8 .4 9 11 .10 — 8.40 6.11
9 .06 11 32 —  ; 9.08 6.27

1 0 .1 2 1 2  5 0 10.40 7.27
1 0 .4 0 1.25 — 11.25 7.50
1 0 .5 9 1.43 — 11.54 —
11.07 1 .52 — 12.04 —
11.31 2 .18 — 12.34 8.17
11.48 2 .40 — 1.— 8.33
12.25 — — 1.40 8.38
12.52 — — 2.17 —

1,06 — — 2.35 9.09
1 .37 — — 3.14 —
1.52 — — 3.34 9.42
2 .13 — — 3.49 9.44
2.32 — — 4.11 9.59
8 .0 4 — — 4.48 10.22
3 .4 0 — — 6.27 10.51
4 .0 3 — — 6.10 11.12
6 .3 4 — — 7.50 12.26
6.12 — — 8 .30 12.58
6.41 — — 9 .0 3 1.15
7.16 — — 9 .3 8 1.34
8.— Tren

acceler.
—

10 .25 2.09

i i . — __ 2.19
_ 12.26 — __ 3.01
__ 1.11 — . • — 3.31
— 8 .3 0 — —r 9 .3 0

T r. de 
per- 
80116

Tren
acce
le ra t

Tren
de

p e r 
so n a

T ren
accele

r a t .

Tren
de

p e r
so n s

pi- Viena 
y  Budapesta A
▼ S zo ln o k  
¥  P . L a d á n y  U

Viena 
Budapesta 
S zo ln o k  
P . L a d á n y

\O r a d e a - m a r e /  P*
pi. )  \  -

l i  Mező Telegd i 

Rév 

B ratca 

Ciucia 

H uiedin 

Ghîrbeu

,0* jciuş.
^  Apahida 
Ş  Ghiriş 

C n cerd ea  
U ióra
Vinţul-de-sus 
Aiud

pi.

ROB.
Pi-

IT e iu ş .

^Cr&ciunel
Blaş
Mic&sasa

- micit

Mediaş 
Elisabetopole 
S ig h işd ra  
Haşfalfiu 
Homorod 
Ágostonfalva 
Apaţa 

y  Feldioara

,01- \ B ra şo v

Timiş 
Predeal 

sos. Bucuresci

p i .

pl.
» O B .t
l i

{ 1

l
/  P*A »OB.tI
Í n-
^ »OB.A

i-i

3 .—
5.45
2.29

12 .05

6.40

4.52

2.55

2.—

Circu-
16ză

numai
Vineri

7.01
6.—
5.11

1.55
7.25 
5 .2»  
» .46  
2.20 
2.19

1.52

1 .26

12.47

12 .1 7

11.01
10 .45

9 .2 4
8 .54

8.23
8 .06
7 .59

7 .30

6.56
6 .5 4
6.41  
6.20
6.53 
6.33 
4.27
3.53 
3.37 
3.16 
2.45 

2.18
1.42 
1.12 
8.35

1.65
7.—
3 .3 7
1 .19

11 .0 4
10 .4 4

10 .07

9 .3 0

9 .1 0  

8 .32

7 .54

6 .54

6 .14
5.45 
5.18 
3.53 
3.06 
2.48 
2.40
2.11
1.45 
1 10

12.39
12.24
11.48
11.29
11.14
10.55
10.21
9.42
9.13
7.45 
7.02 
6.36 
5 .58  
5 .0 8

9.08
8.28
8.01
3.15

7.20 6 25 — — — — — P1- Viena ,0*- _ _ _ _ __
1.60 6.20 — — 8.05 1.55 1 0 .— V  Budapesta / k 7 .2 0 1.10 6.10 — —

11.44 3.30 — 3.10 10.66 3.49 1.05 'V S zo ln o k  i 4.14 11.19 2.53 9.30 10.58
10.03 1.31 — 9.10 3.55 6.52 6.10

’“’ W a d  / pl
pl. 1 1 ROB.

11.20 8.18 9.40 5.15 3.56
8.43 11.32 — — — — — 10.50 8.08 8.55 — 6.59
8.38 11.17 — 2.30

2.44
4.30
4.42

7.02 6.35
6.46 1I Glogovaţ 1 10.38 — 8.43 — 6.16

8.11 10.42 3.14 6.04 7.06 Gyorok 10.16 — 8.19 — 6.17

7.46 10.08 — 3.31
3.58

6.15
5.33 7.47

7.17
7.34

Pauliş
Radna-Lipova

10.02
9.49 7.28

8.06
7.53 —

6.01
5.45

9.50 _ 4.30 5.57 7.57 Conop 9.19 — 7.22 — 5 0 7

7.08 9.19 . 4.50 6.13 _ 8.13 Bârzava 9.02 — 7.05 — 4.49
_ 6.40 6.58 8.48 8.53 Soborşin 8.20 6,34 6.23 — 4 . -

6.39 8.37 7.26 9.07 9 22 Zam 7.45 6.08 5.46 — ■ --

7.37 . . 7.52 9.48 Gurasada 7.18 — 6.16 — —
_ _ 8.08 9.31 10.04 Ilia 7.08 5.45 6.05 Tren —

5.25 7.— _ _ 8.26 — 10.22 B ranicica 6.44 — 4.39 miost -

4.48 6.45 _ ___ 8.52 9.57 10.48 Deva 6.20 5.19 4.14 10.52 —
4.23 6.27 — _ 9.06 10 08 11.02 Simerla (P iski) 6.05 5 07 3.57 10.35 —
3 .— 5.21 _ _ 9.52 10.37 11.43 Orfiştia 5.09 4.39 3.17 09.51 —

2.20 4.47 _ _ 10 16 __ 12.06 Şibot 4.44 — 2.64 9.27 —

2 . - 4.81 — _ 10.40 __ 12.30 /  V inţul de j'03 . 4.22 — 2.31 9.03 _

1.51 4.24 — — 10.54 11.17 12.44 \r A lb a - Iu lia \ 4 .04 3.59 2.13 8.47 —

1.23 4.03 — — 11.30 11 40 1.20 »os. Teiuş pi. 3.19 3.36 1.35 8.11 8.55

12.54 3.42
2.49 B u d a p e s t a , g a r a  d e v e s t  —  O r ş o v a  —  V e r c i o r o v a

— 2.24! O rien t.
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de Tren ---Tren
de Tren
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de
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r a t
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— 2.10l
1.38 
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E sp re e p e r-
só n e

a cce 
l e r a t

p e r -
só n e mixt p e r 

s o n s
p e r -
só n e E sp re * p e r -

só n e
8.36 11.— 9 . - 9.35 4.— pl. Viena bob. 5.50 — 7.20 7.07 6.45

—
1.01

Vineri
— 1.30 8.30 2.30 7 .25 10.25 pi- Budapesta bob. 6.30 10.10 2.10 1.25 9 .—
_ 12.46 6.39 5.31 8 02 5.49 —

■pT }Timi?6ra { bob.
9.25 — 9.01 7.50 4.10

_ 12.16 6.47 — 8.10 7.15 — 8.09 7.14 8.55 7.42 —
— 11.39 — — 10.29 10.32 — t J  C aransebeş A 5.15 4.15 — 5.39 —
_ 11.17 11.05 — 12.30 1.09 — Băile Herculaoe | 2.37 — 4.40 3.21 —

10.02 11.45 _ 1.20 2.39 — , V erc io rova
!

12.50 _ 3.40 , 2.10 _
9.22 10.55 - 11.40 6.25 — >T Bucuresci ^ 11.25 — 7 - 1 5.60 —

— 8.57
8.23 C u c e r d e a — O ş o r h e i u  —Reg.  8 a 8.

C o p ş a - m i c ă  — S i b i i u  — Avr i g  — F ă g ă r a ş
Tren Tren Tren

Tren de de de Tren Tren de de Tren do
povară per- per- . . * . per- per- povară

sóne sóne sóne sóne
— 4 .4 5 2 .2 0 11.34 7 .1 0 p1. C opşa-m ică sos- 9 3 4 12 .35 6 .2 0 3.39 —
— 5 .1 8 2 .5 0 12 . - 7.41 I t  Şei ca m are A 9.08 12.11 6.01 3.10
— 6.02 3.27 12.37 8.21 j  Ldmneş " 8.37 11.32 5.34 2.36 —
— 6.35 8.57 1.03 8 .5 0 Í  Ocna 8.11 11.01 6.12 2.01 —
— 7.01 4.19 1.25 9 .15

S03- \  Sib iiu  /  l'l- 7.44 10 .30 4.49 1.31 —
— circul. 4 .36 1.46 — Pi.l  Isos. 7.28 8 .3 3 — ciroul. —
— numai 4 .48 1.58 — g  Şelimber 7.16 8 .20 — Marţi şi —
— Vineri 5 .04 2.14 — l J Veştem A 7.01 8 .0 3 __ Vineri —
— — 5.26 2.36 — Tălmacii! 6.42 7.42 — — —
— — 5 .4 2 2.52 — Şebeşul sup. 6.21 7 .1 4 — — —
— — 6.16 3.31 — Avrig 6.02 6 .5 4 — — —
— — 6.41 3.55 — P o ru m b acjl int. 5 .25 6 .15 — — —
— — 7.07 4.23 — Cftrtişdra 5.01 5.48 — — —
— — 7.25 4.43 — Árpásul ini. 4 .52 5.37 — — —
— — 7.45 5.06 — Viştea inf. 4 .2 4 5.07 — — —
— — 7.55 5.17 — j Boşimbav . . 4 .1 4 4.54 — —
— — 8.16 5.39 — 1' Sâm bă'a inf. 3 .58 4.37 — — —
— — 8.42 6 .08 — sos. Făgăraş pl. 3 .28 4.05 — — —

G h i r i ş  —  T u r d a
7 .3 3 1 1 .— 4.— 10.19 ' Ghiriş A 5 .1 0 10.30 3.30 9.12

7 .5 3 1 1 .2 0 4.20 10 .3 9 y Turda fS 4 .5 0 10.10 3.10 8.52

S i b i i u —  C i s n ă d i e
<* A I— ........................... -* M S4

— 5 .3 0 1.36 o® “ g. 
.ÎJxâ 3®

7.40 1 Carei-m are A 7.10 3.16 J'Hg’O 9 .20 —
— 6.06 2.12 8.1« V Zelău 6.36 2.42 Ş-ag-T 8.46 —

B r a ş o v  —  Z e r n e s c i
Tren T ren Tren Tren Tren Tren
micst micst micst micst micst micst

8 .3 5 4 .5 5 9 .Í5 1 *’1. Brasov sos. II 7.36 1.29 8.31
9.05 5.13 9 .30 7.21 1.14 8.16
9.37 5.45 9 .5 3 4 Cristian 6.51 12.51 7.57
9.57 6.05 10 .04 1r 6.41 12.41 7.47

10 17 6 .2 5 10 .24 Tohanul vechio 6.16 12.15 7.30
10.28 6.36 10.35 sos. Zernesci pl. 1 6.06 12.05 7.20

y  Sighişdră 
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Nota: Órele însemnate în stânga staţiunilor sunt a  se ceti de sus în  jos, cele însem nate în drépta de jos în  sus. Numerele cele grase însenină órele de nópte.
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