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Desbaterile In Congresul naţional-bisericesc
Votul congresului.
După o desbatere de 7 <5re, con

gresul nostru naţional-bisericesc cu 40 
contra 26 de voturi a acceptat propu
nerile consistorului metropolitan, şi 
respective ale comisiunei de 9 esmise 
din sinul congresului, şi dă preoţilor 
permisiunea sé cérá şi să priméscá în
tregirea venitelor preoţesci între con- 
diţiunile articlului de lege XIV. din 
1898, însă numai sub reserva, ca alte 
condiţiuni să nu fie puse din partea 
guvernului ţerei, ci numai aceea ca 
întregirea venitelor să ajungă la desti- 
naţiunea sa, cu alte cuvinte suma de 
întregire să ajungă la mânile preoţimei.

Votul acesta al bisericei a dat 
cbestiunei soluţi unea cea mai potrivită, 
cea mai puţin págubitóre intereselor 
nóstre bisericeşti.

Chestiunea a fost: să concurgă şi 
biserica la modalităţile distribuirei aju
torului, sau afacerea acésta să o lase 
cu totul în grija organelor guvernului, 
să permită preoţimei a se folosi sub 
anumite precautele de favorul din lege, 
sau să ia un conclus platonic, neese- 
cutabil, care să tie desavuat de preo
ţime.

întregirea venitului are să o cérá 
preoţimea prin autoritatea sa bist-ri- 
căscă, la noi prin con sistoriele epar- 
chiale.

încă înainte de convocarea con
gresului guvernul ţerei în acte oficiale 
adresate autorităţii bisericeşti, declară 
că şi în caşul unui eventual vot de ne- 
primire din partea congresului, legea 
se va esecuta totuşi în favorul preoţimei.

încă înainte de a se convoca con
gresul, guvernul ţerei nóstre a provocat 
autorităţile bisericeşti, ca ele să dea 
instrucţiunile necesare preoţimei, cum 
să se facă cererile de întregire ; să se 
spună, că cererile au să fie înaintate 
la consistoriele eparcliiale până la finea 
lunei Iuliu st. n. 1899, anume până la 
30 Iuliu st. n. 1899; să se spună, că 
comunele cari până la acel termin nu 
se vor insinua, perd pentru totdéuna în
dreptăţirea laîntiegiiea venitelor; să se 
spună, că cererile pentru întregire au 
să se facă la consistorii şi nu directe 
la ministrul de culte să se spună, că 
prin faptul, că insinuările ln terminul 
legal au intrat la consistorii, dreptul 
la întregire este asigurat.

In caşul când congresul ar fi 
acceptat vederile minorităţii, şi ar fi 
conclus respingerea întregirii, s’ar fi 
provocat în biserică o anarchie, ale că
rei urmări numai bunul Dumnedeu le 
scie.

Consistoriele eparchiale, în faţa 
legii sancţionate de Maiestatea Sa, care 
lege asigură preoţimii favorul cu în
tregirea, erau obligate să dea preoţi
mei instrucţiunea cum are sé cérá în
tregirea venitelor, cererile intrate la 
consistorii trebuiau promovate la gu
vernul ţerei, căci consistoriului i-s'a 
reservat numai rolul de mijlocitor

între preoţime şi guvern, apoi între
girea se da preoţimei directe prin or
ganele statului cu ocolirea autorităţii 
bisericei.

Era biserica pusă în impasul de 
a concurge ea cu inviaţiuni la lucrări 
cari erau menite să lovească în votul 
supremei corporaţiuni din biserica nós- 
tră, în votul congresului.

De acéstá eventualitate ne-a ferit 
votul congresului, şi dacă va fi bună
voinţă la aplicarea acestei legi, ea póte 
contribui mult la o apropiere între po
porul nostru şi între politica guvernu
lui, care de (jeci de ani nu a încălfjit 
inima poporului nostru.

Se mai scrie şi se mai vorbesce 
încă şi acuma, că prin votul congre
sului s’a dat pradă autonomia bisericei.

Numai o răutate vădită mai póte 
susţină acest neadevăr. Autonomia bi
sericei o a lovit legea, care acuma 
este sancţionată, şi biserica la timpul 
seu a luptat din töte puterile, ca au
tonomia bisericei să fie respectată.

Congresul tocmai în interesul au
tonomiei bisericesci a luat acel con
clus. Permite condiţionat primirea, dacă 
nu se vor pune condiţiuni cari jig
nesc autonomia bisericei.

Se spune apriat, că dacă între
girea se va da autorităţii bisericesci, 
ca ea să distribue preoţimei sumele 
de întregire, în acel cas preoţimea o 
póte primi. Nu se va mărgini guver
nul la condiţiunea acésta, ci va pune 
altele, cari din nou vor lovi în auto
nomia bisericei, atunci biserica nu pri- 
mesce întregirea.

Este deci tocmai în interesul au
tonomiei bisericesci conclusul congre
sului nostru naţional bisericesc.

Nu se póte deci face bisericei 
imputarea, că ea din capul locului a 
respins ajutoriul statului, nu mai póte 
cu inimă curată nime susţinea, că bi
serica nóstrá nu voesce să reflecteze 
la beneficiile statului cu de acestea 
nime nu ne mai póte ínegri la locurile 
mai înalte.

Ne-am pus pe basa legii — deşi o 
am notat ca gravamen între celelalte 
multe gravamine ce mai avem — ne-am 
pus pe basa legii, şi cerem esecutarea 
dréptá şi corectă a ei, fără alte reserve 
decât cele accentuate de ministrul de 
culte în parlamentul ţerei.

Va veni guvernul cu alte condi
ţiuni oneróse, vătămăt0re autonomiei 
nóstre bisericesci, condiţiuni reservate, 
cu tendenţe de cari toţi ne temem — şi 
după cele esperiate până acuma cu tot 
dreptul ne temem, — în acel cas nu 
primim ajutoriul, şi vom spune la lo
curile cele mai înalte, că la aplicarea 
legii nu binele bisericei nóstre conduce 
pe guvern, ci interese streine de bi
nele, streine de prosperarea, streine de 
considerarea bisericei nóstre.

Desbaterile
în

Congresul naţ.-bisericesc
extraordinar

pro şi contra prim irii întregire! 
«lela stat a venitelor preoţesci.

După-ce în numeral nostru trecut am presin- 
tat mai ales actele principale cari au format basa 
deabaterilor acestui Congres estraordinar, anume Ra
portul consisloriului metropolitan cu propunerea sa, 
propune rea comisiei conijresuale de 9, formulată pe basa 
acelui raport şi a acelei propuneri, apoi contra-pro- 
punerea deputatului Mib. Popovici, faţă de propune
rea comisiei şi consistorului, şi adausul deputaţilor 
Mib. Cirlea şi Parteniu Cosma, la propunerea comi
siei — adi se aretăm cam cum a decurs discuţia 
însăşi în jurul acestora.

I. In şedinţa de Luni a. m. 
cel dintâiu care a intrat în meritul lu
crului, după-ce a cetit raportul con- 
sisiorului, a fost

Dep. I>r. loan  Miliu, care, 
ca referent al comisiei de 9, pentru 
a motiva pe scurt propunerea comisiei 
de a c c e p t a r e  a î n t r e g i r i i  p r i n  
m i j l o c i r e a  c o n s i s t ó r i e l o r ,  a 
spus, că primul lucru la care comisia 
s'a gândit înainte de a şi formula pro
punerea, a fost, să recomande Congre
sului, ca ori-ce conclus va lua, să în- 
grijascâ să fie un conclus e s e c u t a -  
bil.  Şi ca atare nu póte recomanda 
Congresului decât acceptarea întregirii 
prin consistorii, căci o respingere a lui, 
ar fi şi mai funestă în urmările sale. 
1 are ar fi urmările respingerii ? în
tregirea e provăijută prin o lege vo
tată de corpurile legiuitóre şi sancţio 
nată de M. S. Monarehul. O modificare 
a acestei legi, pentru moment nu se 
póte spera, faţă  cu acéstá situaţie 
reală, rolul nostru se mărginesce nu
mai la atâta, să declarăm că voim să 
ne folosim de favorul ce ni-1 ofere 
legea, ori nu voim? Şi şi la acéstá 
ocasie de declarare, am ajuns fiindcă 
legea, care e numai facultativă, obligă 
pe ministru ca înainte de a o esecuta pe 
căile sale, să încerce o înţelegere cu 
bisericile, ca sé priméscá a fi ele mij- 
locitórele între preoţimea lor şi guvern. 
De silit nu ne sileşte nime a o face 
acésta Dacă noi vom respinge rolul, 
urmarea ar fi ca să (jicem în conclus 
şi aceea, că pe preoţii cari, chiar şi 
contra hotărîrii nóstre ca for suprem 
legislativ în biserică, ar cere şi primi 
totuşi întregirea, noi să- i  d i s c i p l i 
năm!  Dar se naşte întrebarea: pu- 
tea-vom noi face procese disciplinare 
preoţilor pentru-că ei usézá de un drept 
pe care o lege positivă a statului li-’l 
dă ? Iată ai ajunge în impasul de a 
fi adus un conclus neesecutabil. Avem 
cas de precedenţă. Ajutorul de 24.000 
florini s’a hotărît să nu-1 mai primim, 
fiindcă ministerul ne-a pus nişte con
diţii cari ne păreau jignitóre autono
miei, ca şi acum. Noi aici am hotărît 
să nu-1 primim, dar preoţimea a aler
gat şi alérgá de-1 ridică dela autorită
ţile statului, şi de-ai vrea să o disci
plinezi, ar trebui să suspendezi jumă

tate din ea! Dar n’am putea lua răs
punderea pentru stările ce ar urma în 
acest cas. Mai e motiv şi miseria. Ou 
dotaţia sa de a«ji, clerul nu îşi póte 
împlini chemarea deplin. Pretensiile 
cresc într’una, venitele nu sé eréseá, 
dar scad: urmarea e, că tot mai puţine 
elemente culte întră şi vor întră în statul 
preoţesc. Precum am mai amintit, 
legea însăşi íncércá să-şi câştige con
cursul autorităţilor bisericeşti la ese- 
cutare, de aceea prescrie ministrului să 
încerce înţelegerea, şi dacă biserica îi 
dă acum acest concurs, guvernul e da
tor a da întregirea prin aceste autori
tăţi, —- iar dacă nu se pot înţelege, 
ministrului îi e reservat dreptul a primi 
cererile şi a distribui ajutórele şi d e- 
a d r e p t u l  preoţilor, prin organele sale 
politice. Comisia crede, că n’ar putea 
fi mai mare pericol pentru biserică, ca 
a da preoţimea pradă pe mâna orga
nelor politice, (jicéndu-’i : noi nu avem 
să ne îngrijim, nici să mijlocim mă
car, primirea acestor ajutóre, íngrijés- 
că-se acele organe de voi, preoţilor!

O ameliorare a situaţiei preoţimei 
e imperativă, iar noi din propriele mij- 
lóce a<ji nu putem spera s’o facem.

Pentru acestea şi pentru multe 
alte considerante, pe cari îşi reservă, 
de va fi nevoe, a le arăta încă la tim
pul seu, presintă în numele comisiei 
de 9, propunerea de primire condiţio
nată, publicată în numărul nostru trecut.

Dep. J^îicolau Măncguţ, ia cel
dintâiu cuvântul după x-eferent, şi ţine 
o vorbire mai mare, în care arată că:

Vechii preoţi români ortodocşi, pă
rinţii şi moşii noştri, n’au avut „ s a 
l a r  i e“ şi au trăit a l i p i ţ i  de po
por ,  sti-ăduindu-se a-’l păstori pe acesta 
aşa, ca cu dragoste să-i împărtăşâscă 
şi pe dânşii din ródele muncei sale. 
Din astă strînsă alipire cătră popor, a 
urmat acel nemăsurabil câştig şi folos, 
că, spre deosebire de multe alte nea
muri şi confesiuni, cari, favorite de 
sórte, şi-au putut salarisa, unele chiar 
îmbuiba, preoţimea lor, — ni-s’a con
s e r v a t  l e g e a  şi d a t i n e l e  şi acea 
evlavie specifică ronxânâscă, care până 
a<ji constitue nu numai nota caracte
ristică, ci şi murul tare şi neclătit, ce 
ne-a a p ă r a t  p o p o r u l  de in v a 
si uni  d u ş ma n e ,  ca şi de influinţe 
pernicióse, străine şi demoralisátói’e.

Părinţii noştri aşa au tiăit, şi cât 
pentru cele mateiăale, nu au stat de 
fapt îndărătul preoţimei altora! Din 
contră, prin hărnicia şi e c o n o mi -  
s a r e a  lor, muncind din greu pămân
tul alăturea cu poporul, şi adăugând 
la muncă c r u ţ a r e a ,  s’au distins în 
general prin o bună gospodărie şi bu
năstare, nu numai faţă de poporul în
suşi, ci şi faţă cu amploiaţii bisericeşti 
ori civili fix plătiţi! Şi mulţi dinari 
sunt ai preoţimei nóstre prin fondurile 
tuturor instituţiunilor româneşti, şi 
multe generaţiuni de inteligenţi, cres
cute au fost din munca, din prescui-a, 
din cruţai’ea preotului românesc! Căci 
nu cel-ce câştigă mult, nici cel cu mult 
plătit, are,  ci cel-ce cruţă, mult. Face
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apoi comparaţie între contribuirile 
altor confesiuni pentru cult şi între 
cele ale poporului nostru, şi constată 
că réu ne-am dedat şi noi, a scuza 
tóté cu mult descântata nóstrá „sărăcie“, 
şi cu acésta apoi am rămas cu ruşine 
înapoia altor neamuri în cele culturale, 
şi totodată am învăţat poporul un 
învăţ rău : de a nu se încrede în pro- 
priele-’i forţe, de a se scusa la tóté 
şi pentru tóté eu ciuha „sărăciei“, pe când 
de fapt el stă mai bine ca cutare meş
teşugar unitar dela oraş, care plăteşte 
pentru susţinerea parocbiei 15—-jo fl. 
la an, sau ca Saşii cari dau 6 clăi de 
grâu preotului şi (jeci de florini di- 
dactru la scólá, nu o ferdelă de cucu
ruz cu tulei şi piţule şcdlei! Dar cri- 
tisézá totodată şi ţinuta preoţimei, care 
cu prea puţină reţinere s'a aruncat şi 
cere însăşi primirea acestei în
tregiri dela stat, deşi ştie şi ea că asta 
e numai o cursă periculósá. Crede că 
ne putem ajuta şi noi de noi. Şi de 
aceea declară că nu p r i m e ş t e  în 
tregirea dela stat, însă se gândeşte la 
mijlócele de-a ajuta înşine preoţimei. 
„Nu primesc dotaţiunea dela stat, dar 
mărit Congres, rămânând pe acest punct 
negativ, că „nu primesc dotaţiunea 
dela stat“, m’aşi face vinovat de neres- 
pectarea d o r i n ţ e l o r  alor peste 100 
de preoţi, cari m’au trimis aici. Situa- 
ţiuuea de acji a preoţimei este de fapt 
nesuferibilă, şi dacă voim să păstrăm 
prestigiul bisericei şi ca să domneseă 
în biserică ordinea, atunci trebue să 
recundştem, că schimbarea acestei ne- 
suferibile situaţiuni este totodată şi 
n e a m î n ă v e r ă .  Drept ce am onorul 
a face, şi pentru cazul, că necondiţi
onat s'ar respinge ajutorul oferit de 
guvern, şi pentru cazul, că acela s’ar 
accepta cu anumite condiţiuni, urmă- 
tórea propunere positivă.

„Congresul naţional bisericesc însărei- 
néza eparchiile, ca mai nainte de l-a  Ianu
arie 1900 sé stabiléscá precis şi corect dota- 
ţiunile tuturor parochiilor nóstre. Organele 
însărcinate cu acésta, adecă cel puţin un co
misar consistorial, ppresbiterul tractul şi doi 
martori verifieători, să se adopereze în calea 
constituţională a ameliora aceste dotaţiuni la 
minimul normat în lege — prin ridicarea 
competenţelor stolare şi a presta'ţiunilor po
porului în naturalii, prin asigurarea de moşii 
şi realităţi parochiale în folosinţa preotului 
şi prin fixarea de salare sau remuneraţiuni 
din budgetul bisericesc. Acolo unde organul 
executiv află mijlóce şi putinţă de ameliorare 
dar' află resistenţă la organele şi corporaţiu- 
nile din parochie, eonsistorele eparchiale la 
propunerea aceluia, pot ridica competenţele 
stolare şi remuneraţia, sau salarul, din cassa 
bisericei, şi fără învoirea corporaţiunilor din 
parochie.

Iar’ acolo, unde nici după tóté aceste 
şi nici cu suma de 50 fl. precisată mai jos, 
nu se va putea stabili venitul minimal (400 
fl.) pe seama parocbului, lipsa se acopere din 
fondul preoţesc al diecesei.

Un atare fond trebue să-’şi înfiinţeze 
fiecare eparchie încă sub decursul acestui 
an, ca aşa pe l-a Ianuarie 1900 să se asi- 
gneze fiecărui paroch, a cărui dotaţiune nu 
trece peste 800 fl. suma de 50 fl. anual.

înfiinţarea şi administrarea acestui fond 
preoţesc rămâne o afacere internă a diece- 
selor, aceste însă datóre sunt a împlini în
tocmai cele stabilite în acest conclus, chiar 
şi pentru caşul, că la început ar trebui se 
facă un împrumut.

Măsurile luate de cătră legislativele 
eparchiale, referitóre la salarisarea protopres- 
biterilor, ca atari, rămân nealterate“.

Dep. loan  Serbii (Caransebeş) 
critisézá legea mai ales pentru că ea 
vrea sé „patriotiseze“ pe preoţime, iar 
acest cuvânt are un înţeles atât de 
larg, încât pentru ori-ce mişcare, ori
ce manifestare, ori-ce cuvânt a preotu
lui, póte uşor fi cualificat de „nepa
triotic“ şi şirul vexaţiunilor póte în
cepe. Tendenţa asta a legii, ne în- 
démná a fi contra aceptării ofertului 
ce ni’l face ea între atari împregiurări. 
Comisia şi consistoriul ne recomandă 
sé primim întregirea „condiţionat“. 
Dar ori punem noi aici condiţii, ori

nu punem, §-ii prejudiţioşi t o t  în  
l e g e  r e m â n ,  şi noi primind ofer tul 
legii o primim cu acei §-i cu tot, de 
care ne vom lovi cu timpul fórte du
reros. Nici aceea nu crede, că luând 
un conclus respingător, acela n’ar fi 
esecutabil. E, drept aceea, necondiţio
nat contra propunerii comisiei.

Dep. Petru Truţa crede că dis- 
ţia a luat o pornire prea laterală şi 
ia cuvânt pentru a da discuţiei un 
curs normal. E fórte drept, dice, că 
situaţia în care sé află a<ji biserica 
nóstrá, este dór’ cea mai grea situaţie 
din acelea prin cari a avut sé trécá 
în era sa constituţională. Şi tocmai 
fiindcă atât de grea e situaţia, noi tre
bue sé fim cât se póte de reali, de 
precauţi, şi în vorbe şi în conduşii. 
Noi, pentru a nu devia, trebue sé 
luăm obiectul aşa cum e, sé judecăm 
cu motive positive şi legale. A avut 
dreptate părintele Maneguţ «Ş-icend că 
în vechime preoţii noştri puteau să-’şi 
câştige uşor şi să-’şi créscá fiii pentru 
biserică şi naţiune, — dar de aci nu 
urmâză că şi astăcji se mai póte aşa! 
Altele au fost recerinţele şi dela popor 
şi dela preoţime în acele vremuri, şi 
altele, mult mai mari şi mai grele, sunt 
a<ji! Va fi suferit şi atunci biserica 
nostră, dar n’au suferit s i n g u r a t i c i i  
atâta cât a(ji ! Sunt frumóse idealuri
le şi ideile ce se desfăş0ră. Dar între 
idei si realitate este deosebire. Noi să 
ne facem socóte cu calculi reali. Cer- 
cetâză disposiţiile legii, şi crede că ne 
facem prea multe închipuiri rele des
pre ea. Sunt în lege unele disposiţii, 
dar nu directe, din care e drept că 
pot sé se desvólte urmări rele, dar noi 
să nu căutăm şi socotim numai cu d e- 
d u c ţ i i l e  rele, cari nu sunt evidente. 
Asupra §-ului 2 d. e. ridicăm nedu
meriri, în ce privesce sistemisarea de 
parochli. Dar nu’i basată temerea 
Noi putem înfiinţa parochii câte vrem, 
dacă avem mijlóce, legea nu ne îm- 
pedecă, numai întregirea salariului 
preoţesc nu i-o putem impune statului 
dacă n’a fost şi el învoit cu sistemi
sarea. Şi aşa se sileşte a îndulci şi 
temeile faţă de alţi §-i gravami- 
noşi. Primeşte propunerea comisiei.

Dep. M ik . P o p o v tc i  (Orşova) se 
restrînge la scóterea în relief a unor 
motive nóué contra primirii, cari nu 
sunt cuprinse în motivarea consisto- 
riului. Noi aici ca congres avem che
marea cea mai înaltă, a apăra intact, 
întreg, dreptul nostru de autonomie. 
Şi trebue mai întâi să ne întrebăm: 
este acest drept atins prin legea de 
care ne preocupăm, ori nu este? Aş 
putea se renunţ la motivare, căci şi 
consistoriul şi comisia r e c u n o s c  că 
legea ejignitóreautonomiei. „Jignitóre“? 
Mi se pare prea domol acest termin, 
prea diplomatic, trebue spus limpede: 
legea asta c a l c ă  autonomia nóstrá, 
este o ingerinţă a statului în legea 
nóstrá! Comisia recomandă primirea 
din motive de o p o r t u n i t a t e .  Dar 
aceste motive trebue să dispară, de 
dată ce e constatat că ne încalcă 
autonomia. Au nu e încălcare, când 
ministrul nu primeşte d. e. datele pe 
cari le adună biserica în sfera sa de 
competenţă, prin organele sale, ci îşi 
reservă dreptul nu a face numai o contro- 
lă, ci a le aduna el însuşi de nou acele 
date în parochiile nóstre, prin organele 
sale poliţiale şi politice! Asta e o în
călcare. A dóua e d i s c i p l i n a  nós
trá internă. Asta óre nu e alterată ? 
Atunci de ce sunt puse taxative în 
lege, astfel de „delicte“ tóté făcute 
puuibile, cari sunt o evidentă l ă r g i 
re a d r e p t u l u i  de c o m p e t e n ţ ă  
a statului, în lăuntrul pereţilor au
tonomiei nóstre? Dovadă cea mai nouă 
ordinaţiune a noului ministru de jus
tiţie P 1 ó s z, care chiar şi t e n d i n ţ a  
contrară statului, o ia ca basă sufi
cientă pentru a porni „disciplinarea“ 
cutărui preot cu salar întregit! Chiar 
şi tendinţa /  Dar asta e, dlor deputaţi, 
atât de vag, atât de larg, că numai 
pe cine nu vrei, nu-’l poţi prigoni pe

temeiul acestei prescripţii a legii Nu 
e aci nici o bunăvoinţă faţă de noi, 
n’avem la ce ne aştepta la bine după 
aceste disposiţii. Ne e témá că preoţii 
nu vor respecta, conclusul Congresului? 
Trecutul preoţimei nóstre spune, că ea 
totdeuna a dat ascultare i n t e r e s e 
l o r  bi ser i cei .  Să credem că şi acum 
va fi aşa! Şi interesele bisericei pretind 
să  nu a c c e p t ă m  a c e s t  d a r  d a -  
nai c .  Respinge acusa că preoţii n’ar 
respecta votul Congresului. Dovadă 
preoţii presenţi în congres, cari nu 
optâză, în marea lor majoritate, acest 
ofert strein şi nu sunt pentru primire.

Face drept aceea, faţă de propu
nerea comisiunii, c o n t r a p r o p u n  e- 
r ea pe care am publicat'o deja în nu
mărul trecut.

Dep. Pavel D o t ă r i  11 (Timişdra) 
spune că se accentuâză prea mult că 
de vom accepta şi noi, ca biserică, în
tregirea, se va v ă t ă m a  a u t o n o 
mi a  bisericei nóstre. Acésta autono
mie nu se  va v ă t ă m a ,  căci este deja 
vătămată prin o lege positivă, pe care 
noi nu o mai putem reface. E vorbă aci 
numai de atâta, că în urma acestei 
vătămări, pe ce cale poţi feri biserica 
de o mai mare devastaţiune şi anar- 
chie, însărcinând consistoriele nóstre a 
primi şi distribui ele întregirea, ori 
respingându-o dela noi cu totul ? Nici 
comisia nu propune să primim n e c o n 
d i ţ i o n a t ,  ci chiar condiţionat. Sprigi- 
neşte comisia.

Dep. Vasile Mangra vede în 
lege tendinţa de a ne statifica bi
serica, precum ni s au statificat deja 
în parte şcălele, iar noi ca corporaţi- 
une legislateă superiórá şi ră-ipundă- 
tóre de independenţa bisericei nóstre, 
nu putem accepta un procedeu, ce 
jigneşte legile nóstre sfinte E în con
tra primirii.

Dep. Dr. US’. tíneu declară că a- 
preţiâză fórte mult opiniunile contrare 
primirii, căci au multe motive, înain
tea cărora se închină. Dar ia cuvânt 
pentru a da o faţă mai reală situaţiei 
şi discuţiei. S’a accentuat că am pu
tea trăi ca odiniórá. Acésta e o afir
maţi une ce nu se póte susţinea. Pen
tru chiar vaza bisericei nóstre, nu ne 
e permis să ne mai dorim în stările de odi
niórá în care se afla preoţimea nóstrá, ci să 
dorim să se ridice cât se póte de mult 
în continuu. Iar pentru a putea şi spera 
o înaintare mai rapidă a clerului nos
tru, nu ne e permis să combatem ten
dinţa lui de îmbunătăţire a sorţii sale. 
E vorbă că ar fi bine ca acéstá îmbu
nătăţire să urmeze dele noi şi prin noi. 
Atunci ar fi îmbucurător şi liniştitor 
— dar fiincă nu se póte, şi fiindcă 
acum iată a venit statul cu un ofert 
de ajutorare, trebue să ne gândim se
rios de trebue combătut şi respins 0 - 
fertul ori n u ! E drept că ori îl pri
mim noi ca biserică, ori nu îl primim, 
de incoveniente nu putem scăpa, căci 
şi un caz şi celalalt îşi are inconve
nientele sale, dar între aceste dóue, cel 
mai mic e cel prevăzut de comisie. 
Căci de nu primim mijlocirea consis- 
tórielor, să ştim că am rupt noi înşine 
legătura dintre preoţime şi consistoriele 
şi archiereii noştri, şi acea legătură se 
începe între preot şi solgăbirăul seu! 
Şi acésta va fi inconmensurabil mai reu. 
Sprigineşte comisia.

{Fiind timpul înaintat,, 1 óra după 
prânz, şedinţa se ridică, avisându-se pro
xima, pentru urmarea desbaterilor, pe după 
prânz la órele 4.)

I I .  Luni după prânz. Desehidân- 
du-se şedinţa a III a (a 2-a merito- 
rică) Luni după amiaxji la órele 4, prin 
înalt Preasfinţia Sa Metropolitul, şi 
dându-se curs liber desbaterilor mai 
departe,

Dep. S im e o n  D a m ia n  (Braşov) 
accentuâză punctul de vedere al auto
nomiei, care pentru noi trebue să fie 
cel mai preţios şi dătător de măsură. 
Nóué nu ne e deloc permis a trece cu 
uşurinţă consideranta asta, şi dacă e ade

vărat ceea-ce s’a acentuat din unele 
părţi, prea cu drept cuvânt, că au
tonomia nóstrá nu „se va călca“, căci 
e călcată deja prin legea ce ne preocupă, 
apoi nu ne e permis nduă ca Congres, 
ca prin un conclus al nostru, să dăm 
p e c e t e a  l e g i t i m i t ă ţ i i  acestei ne
legitime încălcări! E contra primirii.

Dep. Tgnatie E*app (Arad) arată 
cum sa purces la Arad în acéstá afa
cere, cum s a încercat acolo prin o 
comisie esmisă din centru, ca să se re
guleze de cătră parochiile nóstre în- 
şile, salariile, spre a nu fi nevoiţi a ne 
adresa statului, dar nu a succes, căci 
comitetele parochiale şi poporul n’au 
voit, şi n’au voit că nu mai pot, de 
greul altor multe sarcini, — deci nu 
rămâne decât acceptarea întregirii dela 
stat. Incércá apoi, pentru a uşura pri
mirea propunerii comisiei, să arate, că 
în faptă părţile gravaminóse ce le ve
dem noi în iege, în fapt nu ar fi exis
tând, şi j iu  mai ales aşa periculóse 
cum nóuá ne par. . Numeşte întregi
rea un „dar“ al stalului, pe care am 
greşi respingându-'l aşa total. II accep- 
tézá.

Dep. Mihail < irlea (Abrud) de
clară din capul locului, că primeşte 
propunerea comisiei, ca. cea mai puţin 
periculósá. Dat’ar fi Dijeu, elice, să nu 
ajungem nici odată în situaţia asta pe
nibilă de a trebui să alegem între — 
d ó u é r e l e .  Dar dacă am ajuns, să 
alegem pe cel mai mic. Insă nu pentru 
a motiva acésta, căci s’a motivat deja 
destul de consistor, de comisie şi de 
oratori, ia cuvântul, ci pentru a face 
la propunerea comisiei un mic adaus. 
Nu se indică anume în propunerea 
comisiei, că cine să execute conclusul 
ce se va lua ? şi acésta doresce d-sa 
sé íntregéscá prin micul adaus următor:

„Cu esecutarea conclusului acestuia (ce 
se va lua) se încredinţăză consistoriul metro
politan, avénd a raporta despre acésta pro
ximului Congres.“

Dep. Vasile Damian accentuâză 
că în o chestie atât de gravă ca a- 
césta, nu ne e permis să acoperim nici 
cu vălul oportunităţii, nici cu al opti
mismului, pericolul cel mare ce se des
carcă asupra nóstrá, şi mai ales se va 
descărca de vom primi ajutorul şi noi 
ca for bisericesc. Toţi recunóscem că 
amestec este în afacerile nóstre interne, 
ceea-ce prin legea asta ni-se cere. Ei 
bine, recunoscându-o toţi, cu consistor 
şi cu comisie cu tot, şi totuşi primind 
întregirea, să ştim că p a t r o n a t u l  
cel mai cras asupra bisericei nóstre se 
va desvolta din acest amestec, primit 
de no: înşine! E un contract bilate
ral acela în faţa căruia stăm. De vrem 
îl subscriem, şi atunci ne obligă, de 
nu, nu. De-’1 subscriem, am recunoscut 
înşine şi am introdus patronagiul ce 
se contemplézá. Recunóscem toţi că 
legea asta e cu tendenţe periculóse. 
Unii însă spunem că aceste tendenţe 
sunt „ascunse“. Ascunse? Din contră, 
e le  s u n t  f ó r t e  v ă d i t e !  Ce face 
guvernul ? In schimbul autonomiei în
călcate, ne ofere favoruri ma t e r i a l e .  
Asta să ne aducă aminte, că tot cu 
îmbierea de favoruri materiale ne-au 
amăgit acum 200 de ani, şi ne-au des- 
binat în dóué şi ne-au îngenunchiat! 
Noi cari nu ne-am plecat atunci, ci cu 
eroism ne-am luptat, acli putem fi mân
dri că ne vedem iar în picidre, şi că 
avem cea mai frumósá biserică auto
nomă! Şi acum să îngenunchem ? Faţă 
de noi se desfăşdră o forţă mare, ca 
să se străbată în cetatea nóstrá. In 
faţa forţei trebue să desfăşur resistenţă, 
şi să nu deschid însumi porţile cetăţii, 
decât — odată cu viaţa! Apelézá 
la Congres a nu trece prea uşor peste 
consideraţiile încălcării autonomiei, ci 
să respingă primirea întregirii.

Dep. loan  cav. de Pnşcarin
vrea să ilustreze felul argumentărilor 
contrare primirii, prin o pilduire. Este 
un proverb, <jlice d-sa, care spune că 
dóué soiuri de ómeni îi sunt neplăcuţi 
şi lui D(jeu : bogatul nemilostiv şi să



TELEGRAFUL ROMAN. 223

racul fudul! Acum noi ori suntem bo
gaţi. ori suntem săraci. Dacă suntem 
bogaţi, ori dacă avem cel puţin pânea 
de tóté dilele, apoi se cade, spre a ii 
plăcuţi şi lui D(jeu şi ómenilor, să fim 
milostivi, cu cei-ce n’au nici atât. Dar 
toţi accentuăm, şi adevăr, e că nu sun
tem bogaţi, şi preoţii noştri ne cer 
de 30 de ani mereu, ca să facem ceva 
şi pentru ei, şi n’am făcut, fie că n’am 
putut, fie că nu ne-am priceput cum 
să facem. Iar acum, când li s’ar da 
şi lor ocasie să ajungă la ceva, la 
fórte puţin, ce-’i drept, acum stăm mereu 
nainte cu concepţii ideale, cu idei fru- 
móse, cu autonomia, etc. Asta e fudu
lie ! O combate şi pledăză pentru pri
mirea întregirii.

Dep. Dr. BA v iu  de l ie m é u y , pe 
motivul că s’a vorbit deja aşa de mult, 
şi pro şi contra, încât s’au adus nainte 
dór’ tóté motivele posibile, şi chestia e 
deplin lămurită şi dintr’o parte şi din- 
tr’alta, — cere î n c h e i e r e a  des- 
b a t e  r ii.

Se constată că mai sunt insinuaţi 
4 oratori, doi pro şi doi contra. După 
înţelegere între ei, de a ceda fiecare 
partidă câte unuia apărarea punctului 
lor de vedere, mai iau cuvântul :

Dep. Dr. X  O p r c a n u  (Comlo- 
şul-mare) în contra primirii, scoţând la 
iveală părţile gravaminóse ale legii pe 
temeiul căreia avem să primim ajuto
rul oferit. Cu legea în mână ceteşte 
pe rând §-ii vătămători ai autonomiei 
şi constată că sunt aşa de mulţi şi 
aşa de grav tăietori în autonomie, 
respective submh ători ai ei, bombe 
de dinamit sub acésta autonomie, în
cât nici într’o împregiurare nu ne e 
permis a-i judeca prea uşor şi prea 
blând şi a le sancţiona înşine ascuţi
şurile contra nóstrá, prin aceea că pe 
temeiul unei atari legi, să primim a- 
ju torul! Sprigineşte contra-propunerea 
Popovici.

Dep. EParteniu f o s m a  ia po-
siţie pentru propunerea comisiei.

După cele aurite în cursul des- 
baterii, ijice, îmi vine a crede că a fost 
greşâlă a dispune, ca în cas de d i-  
v e r g i n ţ ă  î n t r e  c o n c l u s e l e  
s i n ó d e 1 o r, să se convóce congre
sul, pentru-că fără congres decidea fie
care diecesă după raporturile sale. Die- 
cesa Aradului şi Archidiecesa, cari simt 
necesitatea, primeau, iar diecesa Ca
ransebeşului, căreia póte îi dă mâna 
să nu primâscă, nu primea întregirea 
venitelor preoţesci contemplată în art, 
de lege XIV. din 1898, şi nu eram 
espuşi să aducem în congres un con
clus pe trei feluri de argumente. Pen- 
trucă este mare diferinţă între dotaţi- 
unea preoţilor din Bănat şi din comi
tatul Aradului, unde tóté parochiileau 
cel puţin câte o sesiune urbarială de 
câte 32 jugăre catastrale, şi între a 
parocliiilor din Transilvania şi din dis
trictul consistoriului orădan, unde nu 
este sesiune parochială.

Un preot din Transilvania nici 
când n’ar reflecta la nici un ajutor 
estern, dacă ar avé în folosinţă 32 ju
găre de pământ, pentru-că el cu traiul 
seu cumpătat, ar fi în stare să şi sus
ţină familia din folosinţa a 32 jug. de 
pământ, pentru-că preotul din Tran
silvania nu-şi prăpădesce banii pe cham
pagner.

pice d-nul Op re an , că nici acea 
parte bună nu o are legea acésta, că 
cu ajutoriul ei se vor spori preoţii cu 
8 clase gimnasiae, pentrucă dotaţiu- 
nea contemplată de 800 fl. nu se póte 
compara cu dotaţiunea ce o póte 
avé un astfel de tiner în posturi 
civile.

Se póte că în Bănat să se cugete 
astfel, eu însă cred că dacă ni-ar suc
cede nduă ca legea acésta să se 
pună în lucrare în mod loial şi 
binevoitor faţă cu biserica nóstrá, în 
o generaţiune ne vom crea un cler 
cult şi cualificat pentru tóté parochi- 
ile, pentru-că un paroch dela sate cu 
dotaţiune sigură de 800 fl. ar fi mul
ţumit şi n’ar schimba nici cu un domn |

din starea civilă. Şi adi cu o dotaţiune 
precară încă se resólvá mulţi tineri 
cu 8 clase pentru cariera preoţâscă.

Eu nu mă voiu ocupa cu cestiu- 
nea: dacă şi încât este vătămată au
tonomia bisericei nóstre prin legea din 
cestiune, pentru-că acum legea este a- 
dusă şi sancţionată. In astă privinţă 
biserica şi-a făcut datoria când şi-a 
înaintat gravaminele contra proiectului 
de lege la corpurile legislative, şi tre
buia să-şi facă datoria aceia cari erau 
în parlament când s’a desbătut legea.

întrebarea este acum numai aceea, 
că voim nci, ca legea prin care se 
intenţioneză şi ameliorarea dotaţiunei 
preoţimei nóstre, să se pună în lu
crare cu intervenţiunea fi sub controla 
autorităţilor superiore ale bisericei nós
tre, sau numai prin organele statului ?

Domnul Sim. Damian, apoi şi dl 
Oprean susţin, că dacă congresul va 
decide în numele bisericei nóstre că 
nu primesce ajutoriul oferit prin legea 
din cestiune, s’a evitat pericolul ca preo- 
ţimea să alerge la organele statului, 
ca prin ele şi dela ele să-’şi capete 
ajutor, pentrucă în sensul §-lui 3 din 
lege, preoţii au să-şi înainteze cererile 
la ministru pe calea autorităţilor su
perióre bisericeşti Deci dacă decretăm 
noi că nu primim ajutorul, autorităţile 
nóstre bisericesci nu vor înainta cere
rile preoţilor la ministru.

După litera legii aşa s’ar părea 
că stă lucrul. După cum o interpre- 
tézá ministrul înse, nu este aşa. Pen
tru-că iată ce dice ministrul în hârtia 
sa cătră înalt Preasfinţia sa Metropo- 
litul nostru, prin care-i aduce la cu- 
noscinţă convocarea acestui congres 
estraordinar:

„Când, cu provocare la representaţiunea 
amintită, am onóre a aduce acésta la cunoş
tinţa Inaltpreasfinţiei Vóstre, spre mai de
parte dispunere, aflu de necesar a d e c l a r a ,  
că un c o n c l u s  al c o n g r e s u l u i  ce se 
va î n t r u n i ,  e v e n t u a l  contrar cu d is- 
p o s i ţ i u n i l e  a r t i c o l u l u i  de  l e g e  
XIV. d in  1898, n u  p  óte prejudeca ese- 
cu tării acelei legi in  sensul §§-lor 3 
si 17 si în  interesul preoţilor d in  
diecesele gr.-or. rom âne“.

In lege nu stă că „ n u ma i “ pe 
calea autorităţilor superióre bisericesci 
se pot înainta cererile preoţilor la mi
nistru, şi când ministrul chce că ori
care ar fi conclusul congresului, acela 
nu póte prejudica esecutarea legii si 
faţă cu preoţimea nâstră, nu o elice 
pe basa unei novele care încă se póte 
procura cu înlesnire, ci o <pce 1 n ' 
te  r p r e t â n d  legea esistentă, şi la 
timpul seu vatjice : „legea v’a dat vóué 
facultatea ca preoţimea vóstrá numai 
prin voi să cérá şi prin voi să capete 
ajutorul dela stat, dacă voi nu usaţi 
de acest favor, bine ! am eu organele 
mele prin care ’mi voiu procura ce
rerile preoţilor şi prin care le voiu şi 
înmanua ajutoriul, pentru-că legea pe 
ei voesce se-i ajutore“.

Dacă a’şi putea lua de serióse tóté 
argumentele care le-am audit rostite 
de deputaţii clericali, şi mai ales de 
domnii protopopi Popovici şi Damian, 
aş fi îndreptăţit să presupun, că dacă 
congresul ar primi propunerea corni 
siunei, ar lua un conclus platonic, ca
rele nu s ’a r e s e c u t a ,  pentru-că 
nime nu va reflecta la ajutor, cu atâta 
mândrie protestâză d-lor contra presu
punerii, că preoţimea ar alerga la or
ganele statului după ajutor şi dacă ar 
decide congresul că nu-’l primesce.

Eu înse nu mă încumet a crede 
acésta. Pentru-că dacă o parte a de 
putaţilor din sinodul Aradan, care 
cu entusiasm şi cu u n a n i m i t a t e  
a decis primirea ajutoriului, şi încă 
de acei deputaţi cari se consideră pe 
sine de „fruntaşi şi conducători“, au fost 
în stare în timp aşa scurt, dela Du
mineca Tomii până astăzi, să-şi schimbe 
convingerea, şi astăcji se pledeze pentru 
contrariul conclusului adus în sinodul 
aradan, ce vor face bieţii preoţi dela 
sate cari luptă cu sărăcia ?

Nu cred nici aceea, că cu înles
nire s'ar mai putea pune imposite mari 
bisericesci pe popor, şi anume nu pe 
acel popor de unde cu mai mare zel 
se susţine respingerea ajutoriului, pen
trucă aici în Transilvania cu tótá să
răcia poporului, până acuma nu  a- 
v e m  n i c i  u n  n a z a r i n e a n ,  pă- 
năcând în celelalte diecese, între po
porul cel avut, trec cu ridicata la naza- 
rineni şi la baptişti sau pocăiţi, cum îi 
numesce poporul. Şi pentru-ce ? In 
prima linie c a  să  s c a p e  de  i m - 
p o s i t e l e  b i s e r i c e s c i .

Se accentuâză, cu drept cuvânt, 
pericolul ce conţine acésta lege pen
tru independenţa clerului nostru.

Asta este întrebarea: cum se va 
putea mai cu efect paralisa acel pe
ricol ? dacă vom primi propunerea co- 
misiunei sau primind contra-propu
nerea ?

După convingerea mea pericolul 
este mai mic dacă se va pune în lu
crare legea în sensul propunerii comi- 
siunei, decât dacă congresul va res
pinge favorul legii, pentru-că atunci 
preoţimea numai cu ajutorul consisto- 
rului va putea cere fi numai din mâna 
organelor nóstre superióre bisericesci 
va primi ajutoriul dela stat, şi va sta 
sub impresiunea că propriamenfe dela 
biserică vine ajutorul. In caşul con
trar înse, preoţii totul vor avea de a 
mulţămi solgăbireului şi vor deveni 
slugile lui, spre ruşinea bisericei.

Chiar în protopopiatul d-lui Da
mian, carele cu atâta foc pledézá pen
tru respingerea ajutoriului şi pentru 
disciplinarea preoţilor cari ar cuteza 
să calce conclusul congresului, s’a în
tâmplat — după cum sunt eu infor
mat — în anul acesta scandalul, că un 
preot a sărutat mâna solgăbirâului 
când i-a bredat vr’o go florini, din 
ajutorul de stat respins de biserică, 
care acum se predă prin organele pu
blice.

Dacă este, ca preotul să sărute 
mâna celui ce dă ajutoriul, atunci mai 
bine să sărute mâna protopopului şi a 
episcopului seu, decât pe a solgăbi- 
răului.

Aşi pricepe să refusăm ajutorul 
ce-1 dă legea preoţimei nóstre, dacă 
am avea curajul să tragem şi consecuen- 
ţele unui asemene conclus, cum au 
făcut d. e. biserica protestantă sub ab
solutism, în anii 50, când a interzis 
preoţilor primirea ajutorului ce li-se 
da prin pateDtă împărătâscă, când cu
ratorii supremi ai lor, cum a fost 
Zsedényi şi alţii, au suferit temniţă 
pentru conclusul sinodului lor.

Da ! să refusăm primirea ajutoru
lui, dar atunci să decidem şi discipli
narea preoţilor cari totuşi îl vor cere 
şi-’l vor primi, şi să-i destituim!

Dar putem noi face acésta? Nu 
putem! Pentru-că preoţii ar fi pe te
ren lega], şi autorităţile nóstre supe
rióre ar comite delict când i-ar împe- 
deca să-şi validiteze drepturile garan
tate prin lege, şi în sensul legilor esis- 
tente ele ar deveni pedepsite.

Deci dacă nu putem lua un con
clus serios şi esecutabil, respingând aju
torul — şi asta nu o cer nici cei-ce 
spriginesc contra-propunerea, — atunci 
n’avem ce face, decât să primim pro
punerea comisiunei, căci în caşul con
trar noi provocăm demoralisarea preo
ţimei nóstre, provocăm anarchia din 
sus în jos în biserică, fiind siguri că 
preoţii totuşi vor cere şi vor primi 
ajutorul, dar îl vor primi din mâna 
solgăbirăului, şi autorităţile nóstre su
perióre vor fi condamnate să se uite 
cu mânile în sîn, cum îşi bate joc 
preoţimea de superioritatea sa, igno
rând disposiţiunile ei. Atunci d-vóstré 
protopopii, veţi fi păstori fără turmă, 
nu va mai fi necesitate în biserica nós
trá nici de d-vóstre, nici de alte au
torităţi centrale.

Mai vîrtos văcjând preoţimea nós
trá cea săracă cum preoţii tuturor con
fesiunilor, chiar şi ai jidovilor, se bu
cură de ajutor, nu va puté resista în

demnului ca şi ea să-şi cérá partea ce 
i-se cuvine.

Să nu ne facem ilusiuni că fraţii 
noştri greco-catolici nu vor căpăta aju
tor de acéstá natură. Şi faţă cu ei se 
va esecuta legea, şi, în sensul §-lui 1, 
până când congruâ lor se va regula 
pe calea sa, vor căpăta dela stat în
tregirea venitelor preoţeşti şi vor că
păta chiar dela început, pentru-că şi 
în budgetul anului curent s’a susce- 
put suma necesară pentru congrua ca
tolicilor.

Eu din dóué rele consider de 
mai puţin reu acela care-1 ínvólvá pro
punerea comisiunei, şi fiind că n’aşi 
putea primi răspunderea morală pen
tru consecuenţele contrapropunerei, pri
mesc propunerea comisiunei din care 
şi însumi am făcut parte.

După acestea se mai dă cuvânt 
propunătorilor. Dep. Măneguţ îşi sus
ţine punctele de vedere pe temeiul că
rora a presintat propunerea. Dep. Mih. 
Popovici îşi apără cu foc contra-pro
punerea, apoi referentul comisiei de 9, 
dep. Dr. loan Mihu, în scurte cuvinte 
declară susţinerea propunerii presintate.

I, P . S. Sa MetropolItul loan 
Meţianu, ia şi P. S. Sa cuvântul, pen
tru a da unele puncte de judecare, ne
atinse de oratori. Arată peripeţiile la 
care ne-am espune, şi în  s u s  şi în  
jos, respingând întregirea, şi fără să 
voiască să înfluinţeze pe o parte ori 
pe alta, căci fiecare domn deputat îşi 
va fi având deja convingerea şi hotă- 
rîrea sa, aminteşte totuşi, că singura 
cale pe care crede că e bine să mergem, 
este aceea a primirii

Se începe votarea.
Findcă s’a cerut votare nominală, 

se face aşa. Se ceteşte lista deputaţi
lor, având a se esprima întâi asupra 
contrapropunerii deputatului Mihail Po
povici de a se respinge necondiţionat 
ajutorul. Resultatul: 28  pentru contra
propunere, 4.0 contra ei. A câţjut deci.

Să spune la vot şi cea a comisiei. 
Resultatul: 40  pentru, 26  contra ei. 
Se declară primită.

Dep. Măneguţ îşi retrage pe a sa, 
fiind deja obiectul decis.

Adausul deputatului Mih. C ir 1 ea 
şi cel al deputatului P. C o s m a, se 
primesc fără discuţie.

Astfel, combinând propunerea co
misiei, cu Adausurile deputaţilor Cirlea 
şi Cosma, Conclusul întreg şi definitiv 
al Congresului naţional-bisericesc es
traordinar convocat pe (jAele de 16 şi 
17 Maiu la Sibiiu, în causa primirii 
sau neprimirii întregirei dela stat a 
salarielor preoţilor noştri gr.-or. români, 
sună astfel:

Conclusul Congresului:
1. Considerând, că ameliorarea dotaţiunii 

preoţeşti este o necesitate imperativă pentru 
progresul cultural şi moral al bisericei nóstre 
şi că biserica, în urma vitregităţii timpurilor 
trecute, în present nu este în posiţie a face 
ameliorarea dotaţiunii din mijlócele sale 
proprii;

considerând, că statul, după legile în 
vigóre, are datorinţa a concurge cu mijlócele 
sale la susţinerea organismului bisericesc, iar 
statutul organic ne îndreptăţesce, ca în lipsa de 
mijlóce proprii suficiente, só reclamăm ajuto
rul statului ;

considerând, că articolul de lege X IV . din 
1898, despre întregirea venitelor pr. din ţâră, 
cari nu aparţin confesiunilor romano-greco-şi 
armeano-catolice, cu finea lunei Iulie 1898 a 
devenit lege obligatóre, de a cărei disposiţiuni 
biserica trebue sé ţină cont;

considerând, că unele disposiţii ale aces
tei legi, ce sunt prejudiţiâse autonomiei nóstre- 
bisericeşti, isvoresc din o neîncredere în ceea 
ce privesce conduita morală şi patriotismul 
preoţimei;

considerând, că acéstá neîncredere este 
fără temeiu în cât s’ar referi la preoţimea 
nâstră, pentru-că acésta în totdéuna a escelat 
psin purtarea sa morală şi prin patriotismul 
seu adeverat;

considerând, că înaltul guvern al (erei 
prin esecutarea dréptá şi corectă a legii, 
chiar în interesul bine priceput al statului, póte 
delătura bănuelile ce cu drept cuveni le-a avut
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biserica la aducerea acestei legi in ccea-ce 
privesce slăbirea disciplinei bisericeşti şi vexa
ţiunea neîntemeiată a preoţimei mostre :

Congresul n a ţ. bis., sub reserva  
că d o ta ţiu n ea  ín tr é g a  ce com pete  
p re o ţim e i nost re, se va  p u n e  la  d is -  
p o s iţia  a u to r ită ţi i  b isericeşti su peri- 
óre, a d m ite  ca p re o ţim e a  se p r im e sc ă  
în tre g ire a  ven itelor sa le  d in  v is te r ia  
s ta tu lu i în  co n d iţiile  a r tic lu lu i de  
lege X I V  d in  1808 , f ă r ă  a ltă  con d i
ţie, decât ca su m ele  reclam ate  la  
în tre g ire a  v e n itu lu i p reo ţilo r , se a- 
ju n g ă  lâ  d is tin a ţiu n e a  lor.

11. Conclusul consistoriului metropolitan 
din 21 Aug. 1898 Nr. 200, referitor la re- 
gularea dotaţiunii clerului din mijlâce proprii 
ale nóstre, se' aprâbă.

III.- Cu es teul ar ea acestui conclus, se însăr- 
cinlză cansistoriul metropolitan, avénd să ra
porteze despre acésta proximului Congres.

IV. lotodată congresul regretă, că în mi- 
nisteriul r. u. de culte şi instrucţie publica, 
de un lung şir de ani nu se află aplicaţi 
bărbaţi ortodocşi de naţionalitate română, cari 
cunoscend bine afacerile bisericei fi însuşirile 
credincioşilor ei, să pâtă contribui cu cunoscin- 
ţele lor speciale la resolvirea corectă a ches
tiunilor. nóstre bisericeşti şi şcolare, precum 
se aflau sub primul regin déá/cist. Deci.:

Considerând că dela modul punerii în 
lucrare al art. de lege X IV  din 1898, care 
tractéza chestiuni de natură férte delicată, 
depinde în mare măsură pacea între stat şi 
biserica nâstră autonomă;

considerând că afacerile bisericesci şi şco
lare ale bisericei ortodoxe din stalul nostru, 
dfeşi ierarchică şi ea, ca cea romano-catolicâ, 
totuşi nu se proved în ministerial de culte şi 
instrucţie publică prin o secţiune compusă din 
funcţionari de confesiunea ortodoxă, precum 
se proved afacerile bisericei romano-catolice în 
secţiunea 1. compusă şi condusă numai de 
funcţionari rom.-catolici, ci se provăd prin 
secţiunea II. dimpreună cu ale reformaţilor 
luteranilor, unitarilor, israeliţilor, baptiştilor, 
nazarenilor, etc., tot confesiuni ale căror instituţi- 
uni nu sunt identice cu ale bisericei or 
todoxe;

considerând în fine că guvernid actual 
s'a angajat a inaugura un regim în spirit 
dóakist, care a evitat ori-ce conflict între 
guvern şi biserica nâstră, şi a guverna după 
„lege, drept şi dreptate

Cogresul r6gă  p e  Î n a lt  U rea  
Sfin ţia  Sa M etropo litu l, ca, p u n en -  
du-’ş i  în  cu m p ă n ă  to tă  au to rita tea  
ce-’i com pete în  ca lita tea  Sa ele cap  
a l b isericei au ton om e ortodoxe ro
m â n e  d in  U n g a ria  ş i T ra n s ilva n ia , 
se în trev in ă  la  g u vern , ea ş i  în  in 
teresu l b in ep ricep u t a l s ta tu lu i, se 
iee m esu rile  necesare, ca în  m in is te 
r ia l  de culte ş i  in s tru c ţiu n e  pu b lică , 
se se ap lice la  p o s tu r ile  ca rd in a le  
b ă rb a ţi cu a lifica ţi, d in  s in u l b iser i
cei nóstre n a ţion a le , ca. a facerile  b i
serice i nóstre n a ţio n a le  se se p â tă  
reso lv i corect ş i în  m o d  d em n  de  
ín sém n ă ta tea  e i p e n tr u  s ta tu.

S’a cetit Ia urmă conspectul spe- 
selor deputaţilor: călătorie, cuartir şi 
diurne, cari la olaltă au dat, pentru 
acéstá sesiune de 2 (Jile, suma de 
2258  fl. 78  cr , şi s’au votat.

Verificarea protocolului acestor 
dóué şedinţe meritorice, s’a decis a se 
face mâne prin deputaţii aflători în 
Sibiiu, întruniţi în localurile cancela
riei metropolitane, la órele 12.

. NOUTĂŢI
Din cauza sărbătorii sfanţilor „Constantin 

şi Elena“ ce întrevine mâne, numeral nostru 
de Sâmbătă neputénd apare, proximul va a- 
pare Marţi.

Sinod archieresc. Marţi la orele 11 
a. m. ş’a întrunit sinodul archieresc al me- 
tropoliei ortodoxe române din Ungaria şi 
Transilvania, pentru a supune esamenului 
canonic pe nou-alesul episcop al Aradului, 
Preacuvioşia Sa archimandrite Iosif Goldiş, 
conform, prescriselor §-lui 174 din stat, or
ganic. In scopul acesta a sosit în Sibiiu Luni

sara şi Presfinţia Sa bicolau Popea, episcop 
al Caransebeşului carele adi s’a şi întors la 
reşedinţa sa.

*
Crisa între guvernele de Viena şi 

Pesta, duvăză încă în jurul încheierii pactu
lui. M. Sa şi-a amânat botărîrea. A conferat 
cu miniştrii în consiliu comun, apoi cu ei 
singuratici, şi la nici o apropiere nu s’a putut 
ajunge. Vienezii ţin tare, Ungurii se ţin şi ei, 
şi sbiară că cu oposiţie cu tot se dau pe 
lângă Széli şi nu lasă. Se aştepta pe Mer- 
cnri ori pe adi, Joi, botărîrea M. Sale. Se 
vorbeşte de căderea guvernului Tbun, pen- 
trucă nu vrea pactul în sensul înţelegerii a- 
vute, ci vrea răsucirea lucrurilor, ca se iasă 
mai rău pentru Ungaria. Dar chiar pentru 
asta şi Austriecii strigă, că ori cine va veni, 
tot numai aşa e permis să păşăscă faţă de 
Unguri, şi nu cu concesiuni ! Se pare că 
pactul dualist e cam pe ducă. S’a mai încheia 
el cum s’a încheia, dar nu pe mult şi nu de 
multe-ori încă. *

Procesul Dreyfnss se revidiază!
Supremul for judiciar francez, Curtea de 
Cassaţie, întrunindu-’şi în plen tdte senatele 
sale, pertractézá deja de 3 «fii0 asupra ce
rerii de revisuire a procesului Dreyfuss. Pro
curorii Statului au declarat că află nevi
novat pe Dreyfuss şi că autorul vestitului 
„bordereaux“ este Walsin-Eszterhâzy! Se ia 
ca sigur că decisul curţii va fi conform pro
punerii procurorului. Dreyfuss va fi trimis 
înaintea unui nou tribunal militar şi posibil 
eliberat.

*
Los von Rom şi prin Ungaria!

Peste 60 de familii papistaşe din comuna 
Vörösmart (com. Baranya) au hotărît a o 
rupe cu biserica papistaşe şi a se declara 
fără confesiune. S’au înştiinţat solgâbirăului. 
Solgăbirăul, un papistaş, se vede, şi el, n’a 
vrut să iee la cunoseinţă faptul, de aceea 
ómenii au trimis deputăţie cu plánsóre la 
minister asupra lui. Va trebui să-’i înscrie 
că trec din „biserica singură mántuitóre“ de 
adreptul în a — nimărui. Tare trebue că cre
deau în predicele „singurilor mântuitori“...

*
Avis, pentru domnii membri ai clubu

lui municipal român, care să binevoiascâ a 
lua parte la şedinţa clubului, ce va avea 
loc Viueri în 2 Juniu curent căi. nou, la 5 ore 
după prânz, în localităţile casinei române 
de aici.

S i b i i u  31 Maiu 1899.
Biroid clubului.

Nr. 226/1899 ppresb. [80] 1—3

Concurs.
Pentru ocuparea postului de pa- 

roch în pároddá vacantă de clasa a 
III-a Ga l o  mf a l  éu 1-m a r e  cu filiile 
Galomfalăul-mic, Bitfalău, Rug infalău 
şi Odorheiul-săcuesc, protopresbiteratul 
Sigbişdrei, pe basa venerabilei resolu- 
ţiuni consistoriale dtto 27 Februárra, 
a. c. Nr. 1086 Bis., se publică prin 
acésta concurs cu termin de 30 de 
(Ţie dela prima publicare în „Telegr. 
Român“.

Emolumentele împreunate cu acest 
post de paroch, dau suma de 232 fl. 
80 cr.

Informaţiuni mai detaiate despre 
starea acestei paroehii, se dau la ofi
ciul protopresbiteral, eventual la comi
tetul parochial respectiv.

Doritorii de a ocupa acest post 
de paroch, să-şi subştârnă cererile con- 
cursuale instruite conform disposiţiuni- 
lor „Statutului Organic“, şi a „Regu
lamentului pentru paroehii“, la oficiul 
protopresbiteral subscris, în terminul 
provocat mai sus, avénd a se presenta 
sub durata concursului în biserica din 
loc, spre a-şi documenta desteritatea în 
cele rituale şi a se face cunoscuţi po-

S i g h i ş d r a ,  27 Aprile 1899.
Oficiul protopresbiteral gr.-or. ro

mân al tractului Sighisórei, în conţe- 
legere cu comitetul párodnál concer- 
nent.

Dim itrie Moldovait,
protopop.

Nr. 77—899 [81] 1—3

In 7/19 Iunie a. e. la 11 óre a. 
m. se va da în întreprindere pe calea 
licitaţiunei publice, zidirea şc<51ei gr. or. 
din comuna Guraiîului protopresbitera
tul Săliştei, comitetul Sibiiului.

Pe lângă suma preliminată de 
14.617 fl. 22 cr. comuna bisericâscă 
dă pétra, cărămida şi nâsipul de lipsă.

Ofertele provădute cu vádiul de 
10% sunt a se adresa oficiului paro
chial gr.-or. de aici, unde se pot vedea 
planurile, preliminariul de spese şi con- 
diţiunile de clădire.

Gurarîului, 20 Mdu v. 1899.
Comitetul parochial :

loan Manta, loan  JIvilii,
preş. com. par. notariu.

N

Sz. 4421/99
főszb. [78] 2—2

Pályázat.
Resinár községben rendszeresített 

segéd jegyzői Állá,» betöltése ezéljából 
pályázat nyittatik. és felhivatnak a pá
lyázni kívánók, miszerint kellően fel
szerelt kérvényeiket f. évi junius hó 
20-áig alólirottnál adják be.

Ezen állomással egybekötött illet
mények :

1. fizetés 400 frt.
2. lakpénz 30 frt.
3. tűzi fa átalány 20 frt.
A megválasztandó segéd-jegyző 

anyakönyvvezető-helyettesnek fog ki
neveztetni, mely állással egy tiszteletdíj 
van összekötve.

Nagy-Szeben, 1899 május hó 24-én.
A j á r á s i  f ő s z o l g a b i r ó :

FabritiiiM.
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Cel mai eficace MIJLOC DE CASĂ, 

pentru a regula m istuirea, pentru a pro
duce o cii cuiaţhme regulată a sângelui, 
pentru a depărta părţile stricate şi defec- 
tuóse ale sângelui (condiţiunile esenţiale 
pentru susţin« rea saţietăţii) precum şi pen
tru delăturarea repede şi sigură a fiolelor de 
stomach d. e. lipsa de apetit, rîgăitul, ven
turi, greţă, dureri de stomach şi féle, 
sgârci de stomach, îngreunarea stomachu- 

__ lui cu bucate, flegmă, congestiuni de sânge,
Dl hemoroide, bólé femeieşti, bóie de intestine 
Líír psIp do. 40 fini m»niha.t. ’este de 40 ani probat

BALSAMUL DE VIATA al Dr. ROSA.

m e  “•> V-.-1 v v .■ v 1 rv h i h  >■ v v w ttt
Pentru mântuirea de ori-ce aprinderi ' 

răni şi umflături, se folosesce cu succes r .  
sigur la inflamare, oprirea laptelui şi întă- 
rirea peplului ţiţelor) femeesci, la îuţărcare, 
la abscese, noduri, puróie (Eiterpusteln) car- 
buncule, la răni şi sugei la degete,, la întări- 
turi, umflături, uime etc. de 50 ani probată

din farm acia iui B. FRAGNER în P raga 203-111.
Acesta favoriseză în treg  actul mistuirei, 

produce un sânge sănătos şi curat şi este 
un remediu de casa poporal probat, sigur 
şi estins.

1 sticlă 50 cr., 1 sticlă Algă 1 îl.
Prin postă 20 cr. mai mult.

Vindecarea se face fără dureri prin in
fluenţa alinătdre a alifiei. [50] 28—30

In do se ă 25 s i  35 e r n e e r i .
Pe postă plus 6 cr.

ÍP  ti fim IIP î fiecine s5 ccră numai preparate 
IC II|IU IIo  . originale din farmacia lui B.
F ragner în P rag a  şi se observe, ca tóté păr
ţile învclitorei balsamului Dr. Rosa se fie pro- 
vedute cu alăturata marcă rotundă de scutire,
"<188;! asemenea tóté părţile invSlitórei alifiei de 
casă de Praga portă marca de scutire în trei 
unghiuri alăturată!

Ori-cine îmi anunţă o falsificare primesce o remnneraţiune!
HXdlii ele serisori d.e rec-o.n.oscin.ţă sta/u. la cLisposiţie spre vedere. 

Deponite în  farm aciile  I. T ö r ö k ,  Budapesta. A . E g g e r ,  Budapesta, 
apoi în Sibiiu la E. Kiimler, It. Hüller şi Ii. ML Herzherg.

Depositul principal D F D A ß y r D  
al producentului • r S H w is t l i j farmacie „la vulturul negru“ în Praga, i 

colţul stradei Sporner Nr. 203.
«ücaüocnonnoooocoo e s r e d i t h  c u  i n t o r c e r e a  p o ş t e i . cBna^anarLiaaoooa®
V T r r e '« v t v  n ' v v T y ’r v w ’T T T  — "
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